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"Bar vérig sértett gazsaguk, nemesb
Okossagommal mégis a harag
Ellen foglaltam allast. Szebb a josag
A bosszunal: ha banjak biniiket,
Tobbé egy homlokrancolas sem célom
Elleniik...Varazsuk megtort, lelkiik visszajott,

S 6k tjra 8k."

/ W. Shakespeare: A vihar - Prospero monologja,

5. felv.1. szin /



1. Bevezetés

A tanulmany cimébdl az a kérdés meriil fel mindenekel6tt, hogy milyen kapcsolat
lehetséges a szocialpolitika és a deviancia kezelése kozott.

A devians jelenségekre - ezen beliil is a gyermek- és fiatalkora biinelkovetésre -
adott tarsadalmi valaszok egyarant fontos szakteriiletei az igazsagszolgaltatasnak, a
szocialis ellatorendszernek és a pedagdgia teriiletének. A deviancia vizsgalatakor olyan,
gyakorlatban is nagymértékben megnyilvanuld szocialis probléma-csomaggal
szembesiiliink, amelynek kezelése ugyantgy igényli az egyéni, pszichologiai folyamatok
tanulmanyozasat, mint a kisebb kozosségek és egyben a legatfogobb tarsadalmi
dinamizmusok vizsgalatat is. A blinelkdvetés mogott meghuzodo tarsadalmi jelenségek
megértéséhez szamos szociologiai kutatds és elmélet' 4ll rendelkezésiinkre. Ezen
elméletek nagyban eltérhetnek egymastol, tobbek kozott aszerint, hogy a blindzés okainal
mely tényezoket tartjdk legdominansabbaknak. (Példaul bizonyos iranyzatok a
blinelkdvetdk genetikai jellemzdit vizsgaljak, mig mas elméletek a kiilsd, szituativ
tényezOk Osszefliggéseivel magyarazzak a normasértés jelenségét.)) Az eltérd
gondolatmenetek ellenére azonban az érzelmi és szocidlis deprivacié szinte minden
elméletben fellelhetd mint a blinelkdvetés egyik legszignifikansabb dsszetevoje.

Mivel a deprivacio jelensége egyben a tarsadalompolitika f6 kérdéskore is,
csokkentése pedig a szocialpolitika egyik legfontosabb feladata, igy adodik, hogy a
deviancia - illetve a mogotte meghtizodo deprivacios allapot - kezelése legalabb annyira
szocialpolitika feladata, mint amennyire a jog vagy a kriminologia teriiletéé. A
blinelkdvetés okainak vizsgalata mellett a megoldasok kialakitasanal s

kulcsfontossagiak a szocialpolitikai tényezék. E szakteriilet feladata, hogy



intézményrendszerével eldsegitse a biinelkdvetok reintegraciojat, igy hozzajaruljon a
tarsadalom egylittmiikodéséhez, nyitottsagdhoz, gyermekvédelmi, csaladvédelmi és
oktatisi rendszerével elsegitse a biinmegelézést >, valamint a blinelkdvetéssel
kozvetleniil vagy kozvetetten kapcsolatba keriilt fiataloknak mobilitasi csatornat
biztositson. Kizarolag ezen célok érvényesitésével érheté el, hogy a szocialis
ellatorendszer rugalmassagaval, "testreszabott" strukturdjaval hosszu tavon is megoldast
adhasson a biinelkdvetéshez kapcsolodo problémakra.

Mig eddigi tanulmanyaim soran elsdsorban a fiatalkora biinelkovetés jelenségének
elméleti oldalat és a szocialis munkaban felvetddd kérdéseket vizsgaltam - tobbek kdzott
féléves partfogoi gyakorlatom alatt — az elmult egy év soran végzett kutatasom® merSben
mas kihivasok elé allitott. Azaltal, hogy az eddig tanulmanyozott szociologiai
Osszefiiggéseket ¢és a gyakorlati jelenségeket immaron egységbe kellet foglalni,
szlikségszeriien felszinre keriiletek a gyermek-, ifjusagvédelmi, valamint a biintetdjogi
rendszernek azon hézagjai, amelyek ismerete és tanulmanyozasa valaszt ad egyben a
gyermek- ¢és fiatalkoriak bilinelkdvetésével és ennek kezelésével kapcsolatban
megfogalmazodott gyakorlati nehézségekre, problémakra is.

Hogy hol "feslik fel a rendszer", és hogyan csokkenthetd ennek mértéke - ez volt az
elmult egy év kutatasanak targya. El0zetes tapasztalataim azt mutattak, hogy a gyermek-
¢s ifjisagvédelmet zaszlajukra tiiz6 intézmények és torekvések egyiittmiikodése sokszor
egyaltalin nem megoldott tobbek kozott az értékelés, a nyomon kovetés, a
kommunikaci6é ¢és az egységesen koordinalt munka hidnya miatt, ezzel szemben az

ellatorendszer stigmatizalo hatasa annal erdsebb lehet a fiatalra nézve. E dolgozatban az

! Ezen ésszefiiggéseket a késdbbi fejezetekben bévebben kifejtem.

? Kutatasok igazoljdk, hogy ha a fiatal 18 éves kordig nem kivet el biincselekményt, drasztikusan csékken annak az
esélye, hogy a késébbiekben biinelkivetd lesz, igy a megeldzésnek elsésorban a serdiilokoriak esetében van
Jelentdsége.

? Kutatdsomat a Csaldd, Gyermek, Ifjiisig Kiemelten Kozhasznii Egyesiilet keretein beliil végzem Herczog Mdria
szociologus koordinalasaval. A program tovabbi résztvevdi: Balogh Eszter szociologus, szocidlpolitikus, valamint
Dr.Gyé6rfi Eva jogdsz.



ifjusagvédelem egységességét és osszefogasat nagyban eldsegitd és az intézmények
tehermentesitését is eredményezhet6 resztorativ/(kar)helyreallito
igazsagszolgaltatas bemutatasaval egy ezen kérdésekre adhato lehetséges valaszt
fejtek ki bévebben jogi, szocialpolitikai, szocioldgiai, pszicholégiai és kozgazdasagi
szempontbol.

Az elmult év szakirodalom-feldolgozasbol, konferencidkon vald részvételekbdl,
interjuzasbol ¢és empirikus kutatasbol allt, azonban a téma Osszetettsége és az ido
rovidsége miatt ezek az eszkozok a keresett valaszok megadasa helyett inkabb a téma
iranti kérdéseim szamat novelték. fgy ez a dolgozat is az atfogd valaszadas helyett
elsésorban azokat a pontokat fogja kijelolni, amik mentén a kés6bbiekben mélyebb
szinten tovabb kell haladnom, amellett, hogy a jelenleg még csak sejtések szintjén 1évd

érzések is szilardabb bizonyitasra - esetleg cafolasra - varnak.

Diplomamunkam elsé részében a helyredllitd igazsagszolgaltatds rendszerének
elméleti hatterét mutatom be elsdsorban a hazai és a kiilfoldi szakirodalmak alapjan. Ezt
kovetden felvazolom néhany kiilfoldon miikodé modell rendszerét, bemutatva igy a
maddszer gyakorlati megvaldsithatosaganak egy-egy lehetséges formajat is. A kilfoldi
tapasztalatok bemutatdsa utan néhany szoban megprobalok képet alkotni a gyermek- €s
fiatalkora biinelkovetés magyarorszagi helyzetér6l, valamint az erre adott jogi
valaszokrél. Mindezek felvazolasaval mar konnyebbé valik az azon valo elgondolkodas
is, hogy vajon a mediacio ¢s a helyreallito igazsagszolgaltatas intézménye hol segithetne
e rendszeren beliil. Ezt az eszmefuttatast els6sorban szakemberekkel végzett interjikkal,
valamint egy kérddives, a mediaciod iranti nyitottsagot és a biintetési hajlanddsagot mér6

attitid-vizsgalatommal szeretném atfogobba tenni.



Tanulmanyom masodik felében a helyreallitd igazsagszolgaltatds magyarorszagi
intézményesitésének egy lehetséges menetét vazolom fel. Ennek elméleti bemutatasa
utan egy ténylegesen megvalosult és egy megvalositasra vard Kkisérleti programot
mutatok be. Ezen programok egyikénél a modszert prevenciés céllal miikodtetjiik -
helyreallitd szemlélet az iskolaban -, mig a kutatas masik pillérét alkotdé — egyelore
tervezés szintjén allé program - blinelkdvetd, kisodrododott fiatalok reszocializaciéjahoz
kivanja segitségiil hivni a resztorativ modellt. Mindezt végiil egy esettanulmany
ismertetésével zdrom, amelyben egy megtortént eset mentén probalok képet alkotni arrdl,
hogy mi torténik egy blincselekmény szerepléivel a mai biintetdjogi rendszernek
koszonhetden, €s ezzel szemben hipotetikusan felvazolom, hogy mi torténne, ha a

lehetséges jogi valaszok kozott a resztorativ modell is helyt kaphatna.



2. A Kkarjovatételi (resztorativ) igazsagszolgaltatas elméleti
megkozelitésbol

2.1. Biinozés, biintetés és a tarsadalom kapcsolata

A gyermek- ¢és fiatalkortiak deviancidja szoros dsszefiiggésben all az adott tarsadalom
gazdasagi, politikai, oktatasi, kulturalis helyzetével és moralis allapotaval. Az elmult
években Magyarorszagon végbement erds polarizacio, a szegénység, a munkanélkiiliség
novekedése €és a létbizonytalansagnak koszonhetd gyerekekre iranyuld figyelem
csokkenésével naponta szembesiil a tarsadalom egyik legkiszolgéltatottabb rétege, a
kiskortiak kozel kétmillids serege. Az egzisztencialis bizonytalansag, a csaladok pozitiv
mintanyujtasanak gyakori hianya®, a gyermekvédelmi rendszer hézagjainak és gyakori
tehetetlenségének kovetkezményei nagyon jol leképezddnek a fiatalkoruak altal
elkovetett blincselekmények aggasztdoan nagymértékii ndvekedésében.

Az igazsagszolgaltatas oldalarol nézve ezek a jelenségek a hatékony megel6zés
hianyanak, a felderitetlen biincselekmények Oridsi aranyanak, a tarsadalomban
kialakult indulatok felgyiilemlésének, a konfliktusok kezelésében valé kudarcoknak az
eredményei is egyben. A tarsadalom deviancidkra adott valaszai - amellett hogy az
aldozatoknak csak elenyész6 aranyban képesek kartéritést adni -, €s a biintetések sokszor
nem éreztetik €s értetik meg a fiatalokkal cselekedeteik sulyat. Hiszen az elkdvetdknek
szinte sosem kell szembenézniiik a karral, amit okoztak, és gyakran elmosodik az
osszefiiggés biin és biintetés kozott. igy a biintetések nem is eredményeznek katarzist,
¢s nem alakittatnak ki olyan elfogadhatd, belsdvé valo szabalyrendszert az elkdvetdben,

amely az egyén ¢€s a k0z0sség szamara is megnyugtatd modon szabja meg a kereteket,

*Dr. Gibicsar Gyula: A gyermek és fiatalkoriiak deviancigjanak okai és fobb jellemzéi - in: Magyar Jog 1996/9.



elismeri a jot, elutasitja az elfogadhatatlant, pontosan meghtizza a kett6 kozotti
hatarvonalat és differencial csinytevés, lazadas, éretlenség és biin kozott.”

A jelenleg altalanos eszkozként alkalmazott, egyre stlyosodé biintetések
eredménytelensége, negativ hatdsai, a blindzés aggasztéan intenziv novekedése
szemléletvaltasra késztette mind a szocialis, mind az igazsagszolgaltatas teriiletén
dolgoz6 szakembereket. Egyrészt fokozottabb igény alakult ki az aldozatvédelemre, a
karok és a sérelmek helyreallitasara, az elkovetok rehabilitaciéjara, visszaesésiik
csOkkentésére, €s ebbdl kovetkezéen a hatékonyabb bilinmegel6zésre. Masrészt egyre
inkabb tért nyert az az elképzelés, amely szerint a kozosséget, a csaladot, a gyermeket, az
aldozatot és minden egyéb érintettet be kell vonni a dontések elOkészitésébe, a
dontéshozatalokba, a szakember pedig inkabb csak megfigyeloként, moderatorként
legyen része az eseményeknek.

A resztorativ/helyreallito/jovatételi igazsagszolgaltatas modell két 6 jellegzetessége a
kompenzacio, a karok helyreallitasara valo torekvés €s ennek az érintettek bevonasaval
torténd kozvetlen lebonyolitasa. A kompenzacido és a kozvetlen igazsagszolgaltatas
mindig is szerves része volt kiillonboz6 korok ¢és tarsadalmak korabeli biintetéjogi
rendszerében, kezdve az okortol - a gordog €s romai jogban a compositio, a supplicium
(elégtétel) és a talio - elv, valamint Hamurappi XII Téablas Torvényei igazoljak ezt -, a
koézépkoron at - pl. a Frank Birodalom erésen differencialt jogrendszerével - egészen a
XVIII. szdzad magyar igazsagszolgaltatasaig, ahol a kartérités tovabbra is jelentds
szerepet kapott.

Az ujkortél azonban a biintet6jog egyre differencialtabba valt, a sértett pozicidja

pedig egyre inkdbb "bizonyitisi eszkdzzé" - tanGva - zsugorodott. © Az allami

’ Herczog Mdria: Mi az igazsdg - in: Csalad, Gyermek, Ifjiisdg 2000/1. IX. évf.

% Nagy Ferenc: Jovatétel mint a konfliktusfelold biinteté igazsdagszolgdltatds egyik formdja - in: Biintetdpolitika,
biinmegeldzés szerk.: Gonczol Katalin, ELTE Szocidlpolitikai Tanszék konyvsorozat, T-Twins Kiado, Bp. 1994



biintetOhatalom kizarolagossagaval eldtérbe keriilt a klasszikus retributiv, megtorlo
szerepet ellatd, tettardnyos biintetészemlélet, amely célul a mindenkire vonatkozd
egyenld biintetést tiizte ki, funkcidjava pedig a tarsadalom bosszuvagyanak lecsillapitasa
¢és az elrettentés valt. Azonban azaltal, hogy az elkdvetdk személyisége, tarsadalmi
adottsagai és koriilményei teljesen eltéréek, az egyenldtlenckre kiszabott egyenld
bilintetések csak novelték a tarsadalmi igazsagtalansagot. A klasszikus elvek és az
elrettentésre vald tdmaszkodas hatékonysaga azonban mar a XVIII. szdzadban is
kételyeket valtott ki, hiszen mar C. Beccaria kutatdsai is kimutattak, hogy a bliin6zés
elleni harcban nem elsésorban a biintet6 felel0sségre vonasanak ¢€s elrettentésnek, hanem
a blindzés megel6zésének lehet igazan szerepe.”

Tovabbi blinelkdvetést serkent jelenség a sértett oldalon kialakulod frusztracio,
amelyet semmilyen kompenzalas nem kezel, igy ezek konnyen atalakulnak eléitéletekkeé,
amelyek egyben a biinelkdvetok masodlagos szocializaciojat is nagyban
eredményezhetik. Ez az éllapot a devidns karrier azon fokozata, ahol az egyén mar
elfogadja massagat, devians voltat, a tarsadalmi jatékban valé allando6 iildozottségét, és
egy olyan kozosséghez csapodik, amely szamara is teljesitheté normakat allit fel. gy
késébb mar igény sem alakul ki a biinelkdvetoben, hogy a rola alkotott képet
megvaltoztassa, inkdabb azonosul a  "blindzd" szereppel. A  sértettek
igazsagszolgaltatasba vetett bizalma, a feljelentési készség pedig a tettek nagy mértéki
felderitetlenségének és a kompenzacio-hianynak koszonhetden egyre csak esokken, teret
adva ezzel az egyre szilardulobb elditéleteknek, a kirekesztésnek vagy az
onbiraskodasnak.

A klasszikus biintet6jogi iskola mellett a pozitivista kriminologiai nézetek hatasara a

XX. szazadra masik végletként a preventiv igazsagszolgaltatasi szemléleten alapulo

7 Cesare Beccaria: A biinékrdl és a biintetésekrdl 17. o. - in: Deviancia, Emberi Jogok, Garanciak, szerk: Gonszol -
Kerezsi, ELTE Szocialpolitikai Tanszék kényvsorozat, T-Twins Kiado, Bp. 1993
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elméletek alakultak ki. Ezek a nézetek azt valljak, hogy a blins emberi magatartasok
korében is torvényszeriségek uralkodnak, igy a blin6zésnek is objektiv okai vannak,
amelyek kombinalddnak az ember pszichikus sajatossagaival, és az itélkezés soran ezeket
az egyéni adottsagokat is figyelembe kell venni. Ezek az elméletek a biincselekményeket,
igy az elkovetd magatartasat is determinalhatonak tekintik, tehat a binmegel6zést sem a
megtorlassal, hanem az elkdvetd "pozitiv formalasaval” probalja elérni.®

Ezen szemléletektdl eltérden a resztorativ igazsagszolgaltatas a blincselekmény
aldozatat helyezi az igazsagszolgaltatas kozéppontjaba, 6 feladatanak pedig az aldozat
kartalanitasat, a biincselekmény el6tti allapot visszaallitasat tartja. Ez a szemlélet - amely
a gyakorlatban megnyilvanulo jelenségekre épiilve alakult ki, és ebbdl alkotta meg
elméletét - interdiszciplinaritasanal fogva szervesen kapcsolodik a pszichologia, a
szociologia, a szocialpszichologia, a pedagogia és a filozofia teriiletéhez. Lényege, hogy
a szabalykovetés nem elvont, absztrakt normakhoz val6 igazodast jelent, hanem mindig a
szabalyokhoz igazod6 kozosség igényeit, sziikségleteit, fennmaradasahoz valo feltételeit
tiikkrozi. Amennyiben egy koz0sség tagja megszegi ezen szabalyok valamelyikét, nem a
"szabalykonyv" ellen, hanem maga a kozosség ellen vétkezik. Igy a normaszegésre adott
reakcid is az egyént koriilvevo kdzosség és nem kiils6 hatalmak feladata. Abban, ahogy a
kozosség a normaszegésre reagal, pontosan tiikkr6zOdnie kell sziikségleteinek,
megfogalmazott céljainak ¢és érdekeinek. Erre alapozva alakult ki a resztorativ
igazsagszolgaltatas szellemisége is, amely nem a biintetésre, a megtorlasra és bosszura
helyezi a hangsulyt, hanem a kozosség jol koriilhatarolt érdekei mentén a kar
helyreallitasat tiizi ki célul. Ez a folyamat a masik oldal, a szabalysértd részérdl aktiv
szerepet igényel, amelyben a cél, hogy a sért6 félben megjelenjenck a felelésségvallalas,

a megbanas ¢és a kozOsség visszafogaddsa iranti igények. Amennyiben mindezen

8 Dr.Vigh Jozsef: A kdrhelyredllito (restorativ) igazsdgszolgdltatds - in: Magyar Jog 1998/6.
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szlikségletek megfogalmazodnak a felekben, gy eléall az a fajta érdekkozosség,
amelyben egy dinamikus - érdekeket és érzelmeket egyarant kifejezd, kommunikacion
alapul6 - "egyezkedés" olyan megoldast nyujthat a normasértd és k6zdssége szamara,
amelyben megjelennek az egyéni szempontok, €s a kar helyreallitasat az érintett felek
egylittesen, az altaluk megfogalmazott Iépcs6fokokon keresztiil viszik végbe. Ennek a
dontéshozatali folyamatnak egyik modja az in. konferencia-megbeszélés, ahol az adott
konfliktust eldidéz6 "sértd fél", az eset soran érintett "sértett", valamint az Oket
tamogatdk mint érintett kdzosség egy fliggetlen facilitator levezetésével oldjak meg a
konfliktusos helyzetet. Ez a fajta kozvetlen részvétel a dontéshozatalban, a valodi
sziikségletek kifejezésében és kielégitésében mind ahhoz vezethet, hogy az adott
probléma megoldasa ne feliilr6l jovo - €s igy sziikségszerlien csak korlatozott ideig
betarthato -, hatalmi dontések igénybe vételével rendezddjon, hanem hosszua tavra is

valoédi megoldast jelentsen a kozdsség szamara.

2.2. Miért volt sziikség a resztorativ igazsagszolgaltatas kialakulasara?

Az elkovetd személyiségét kozéppontba helyezé preventiv rendszereket (pl. a
treatment mozgalmakat) az 1960-as, 70-es évektdl folyamatosan sulyos kritikak érték,
amik elsésorban arra a tényre irdnyultak, hogy a bilinelkovetdkkel vald fokozott torodés
nem hozta meg az elvart hatast, nétt a blindzés, a visszaes6k aranya, vagyis a
dekriminalizacio, a deponalizacid, és fokozott humanizmus nem eredményezte a
tarsadalmi normak tiszteletét.” fgy a kriminoldgia ismét visszatért a klasszikus elvekhez,
és némi valtoztatassal folytatta a biintetésen, tettaranyossagon alapul6 elvek alkalmazasat,
de ezentul mar neoklasszicistanak hivta magat.

Az igazsagszolgaltatas allami monopoliumanak egyik legfontosabb kritikusa, Nils

Christie norvég kriminologus fogalmazta meg eldszor, hogy a konfliktusok megoldasat
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az allam kivette allampolgarai kezébdl, igy a birdsagi eljaras soran a vitas felek kozti
kommunikéci6 és a dontéshozatalok befolyasolasa hattérbe szorult, és helyette mostantol
"ligyvédek csatarozasa" alakitja a folyamatokat. A biintetdeljaras soran igy az
aldozatnak okozott kar ¢és sérelem is felejtésbe meriil, sot gyakran érik az aldozatot
ujabb sérelmek, lesz targya masodlagos viktimizacionak az eljaras soran, és az elkdvetd
is olyan stigmatizaciénak lesz kitéve, amely nagyban megneheziti késobbi
beilleszkedését a tarsadalomba. Christie szerint mindezen folyamatok megeldzhetoek, ha
a konfliktus visszakeriil az aldozat és az elkovetd kezébe, €s kozosségi biraskodas utjan
allitjak vissza az eredeti allapotot.'

Szintén aggasztd az ismertté valt biincselekmények felderitetlensége - 1996-ban
kevesebb, mint a feliikket, 48%-ukat, a vagyon elleni biincselekményeknek pedig kb.
10%-at deritették fel. Ezekben az esetekben sosem deriil ki az elkdvetd személye, és
kompenzalas szoba sem johet.

A szabadsagvesztés - amelynek az elrettentd szerep mellett rehabilitald funkciokat is
el kellene latnia - hatékonysagat vizsgald kutatasok alapjan ez a szankcioforma
30-40%-ban nem alakitja ki az elitéltekben a tarsadalmi beilleszkedés szandékat,
helyette marginalizalé hatdst valt ki, amely nagyban néveli a visszaesés valosziniiségét,
tovabba az is kideriilt, hogy gondatlan biincselekmény elkdvetdinek mintegy fele
igazsagtalannak tartja a birdsagi itéletet. A biincselekmény elkdvetésétol visszatartd
tényezOk kozott a biintetés, a biintetd feleldsségre vonasa minddssze 16%-ot tesz ki, tehat
biinmegel6z6 szerepe is csekély. ' Ezen felismerések, az allam aldozatvédelmi
kotelezettségeit egyre inkabb megkdveteld egyezmények, és az alternativ szankciok

alkalmazasat el6térbe helyez0 nemzetkozi elvarasok - pl. az Eurdpa Tanacs 1985-0s

? Dr.Vigh Jozsef- A karhelyredllito (vestorativ) igazsigszolgdltatas - in: Magyar Jog 1998/6.

19 Nils Christie: A fajdalom korldtai, Eurépa Kiadé, Bp., 1991

I Dr. Vigh Jozsef - Tauber Istvan: A szabadsdgvesztés-biintetés hatékonysdgdnak fobb jellemzdi - in: Jogtudomanyi
Kozlony, 1976. 11.sz.
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ajanlasa - hatdsara indult el az allami igazsagszolgaltatassal parhuzamosan mikddo
informalis/tarsadalmi igazsagszolgaltatas eldszor Uj-Zélandon, majd Ausztraliaban és az

Egyesiilt Allamokban, illetve Eurépa szamos orszagaban.

2.3. A resztorativ igazsagszolgaltatas fobb ismérvei

Az Gjonnan kialakult modell 6sszefoglalva az aldbbi igényeknek és nemzetkozi
tendenciaknak felel tehat meg:
. Az ENSZ 1980-ban tartott VI. Kongresszusan elfogadott 8. hatarozat a

. . L o ronen 12
szabadsagvesztés alternativainak kifejlesztésérol

o A kriminalizalt magatartasok indokolatlanul magas szdmanak csokkentése
. A diverzi6s eljarasok elényben részesitése
o Gazdasagossagi szempontok érvényesiilése azaltal, hogy csokken a biintetd

igazsagszolgaltatas leterheltsége, valamint a bortonbiintetésekkel, a nagy aranyu
visszaesésekkel és az dllam kartalanitasi kotelezettségével okozott driasi koltségek
o A blin6z06 karrier, a stigmatizacié és a tarsdalom peremére keriilés megelézése

érdekében az informalis és kdzvetlen felelosségre vonas lehetdsége

. Aldozatok kartalanitisa gyorsabban és hatékonyabban

J Hatékonyabb aldozatvédelem, a tovabbi viktimizacié esélyének csokkentése

. A szankciok humanizalasa

. Felelosségvallalas, jovatétel, a dontéshozatalban vald részvétel, és ezaltal a

reszocializacio segitése
° A kommunikacid és az interakciok novelésével a tarsadalmi kohézid novelése, a
kirekesztés helyett rehabilitacio, integracios prevencio, amellyel novelhetd az

igazsagszolgaltatas felé érzett legitimacio €s a tarsadalmon beliili tolerancia.

12 Nagy Ferenc: Javaslatok a Btk. egyes biintetési nemeinek médositdsdra - in: Magyar Jog 1991/12. 72-76.0.
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2.4. A tettes - aldozat egyezség mint a jovatétel egy sajatos formaja"

Az alabbi fejezetben roviden Osszefoglalom a tettes-aldozat egyezségen alapuld
modellek szerkezetét. A konfliktusrendezés modszerei koziil szamos modell épiil a
konfliktusban all6 felek konszenzusos egyeztetésének folyamatara. Mindezen metodusok
gyokereikben és kialakulasukban azonosak, és csupan gyakorlati alkalmazasuk soran
tapasztalhatdak azok az eltérések, amelyek alapjan megkiilonboztethetoek. Jelen
tanulmanyomban két modszerrdl, a  konferencia-megbeszélésrol (facilitacio) és a
medidaciordl irok részletesebben is. E két modszer alkalmazasa és szerkezete némileg
kiilonbozik egymadstdl, azonban Ugy gondolom, e dolgozatban nincs sziikség a
kiilonbségek részletezésére. Nincs sziikség, mivel az ezeket a modszereket meghatarozo
szemlélet, filozofia és kultira még olyannyira tavol all a mindennapi alkalmazastol
Magyarorszagon, hogy els6 lépcsdben ezek meghonositasan kell dolgozni, majd ezt
kovetden érdemes szétvalasztani a kisebb, modszertani eltérések alapjan a kiillonbozo
technikakat. Tovabbi értelmezési nehézségeket eredményez az, hogy a kiilfoldi
szakirodalom is gyakran keveri e kifejezéseket, hiszen sokszor egy mddszer adaptacioja
uj modszertani értelmezéseket is eldidéz a kiilonboz6 orszagokban, amelyek kifejezetten
az adott orszdgra specifikusak. Mivel még erbteljesen alakul az, hogy milyen
konfliktus-tipusra végiil is mely technikak fognak meghonosodni, és ezek elemei milyen
modon fognak keveredni egymassal Magyarorszagon, igy alabbi 6sszefoglalasomban is
vegyesen alkalmazom a kiilonb6z6 elnevezéseket aszerint, hogy az éppen leirt modell

miként nevezi technikajat.

A tettes - aldozat egyezség esetében a biincselekmény altal 1étrejott konfliktus

megoldasa érdekében a "sértett €s az elkdvetd onkéntesen megallapodik arrol, hogy a

3 Barabds Andrea Tiinde: A szabadsagvesztés biintetés korlatozasa és helyettesitése, kandidatusi értekezés 1994,
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tettes az okozott kart az aldozatnak egy mindkettejiik altal elfogadhatd formaban
(szimbolikusan vagy materialisan) €s mértékben jovateszi, €s ennek kovetkeztében
részben vagy egészben mentesiil a mindenkor adott tdrsadalomban egyébként szokasos
felelosségrevonas kovetkezményei alol". A felek kozotti egyezkedés altalaban egy
mediator, kozvetitd segitségével zajlik, és a mediacios eljaras a jovatétel fogalmahoz
képest annyiban specialisabb, hogy tartalmazza a felek kozotti megbékélés,
konfliktusfeloldas elemét is. Tehat minden tettes - aldozat egyezség jovatétel, de nem
minden jovatétel tettes - dldozat egyezség.

Bussmann a mediaciéo harom fajtajat kiilonbozteti meg: 1.) a kdzosségi mediacios
programokat, 2.) a szimbolikus mediaciot - amely az elitélés €s/vagy a szabadsagvesztés
egy részének letdltése utan valosul meg - €s a 3.) jogi mediaciot, amely a biintetoeljaras
alternativajat jelenti.

A mediaciés eljaras altalaban vagyon elleni és testi sértéssel jaro kisebb és
kozépsulyos tettek esetében alkalmazott megoldas, amelynek megtartdsara barmely
érintett személy - tettes, aldozat -, ill. az eljarasban résztvevé hatésagi fél - nyomozo,
igyész, bird, partfogo - javaslatot tehet.

Jogi megallapodasként a kiilonb6zo jogrendszerektdl és szervezeti miikodéstol
fliggden szamos lehetdség felmeriilhet, de a leggyakoribbak a nyomozas megsziintetése,
a vademeléstol valo eltekintés, az eljaras megsziintetése vagy probara bocsatast elrendeld
intézkedés. A kiegyezés targya szimbolikus jovatételként lehet bocsanatkérés, vagy
példaul a sértett dolog megjavitasa, specialis megoldasként pedig az aldozat szamara
végzett munka - pl. apolasa. Leggyakrabban azonban materialis, anyagi formaban

torténik meg a jovatétel.

130-140.0.
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Az eljaras alapelvei, hogy a megtorlas helyett a jogi békekdtés megteremtése a cél, és
nem lehet sem a kdzremitkddést, sem a felelosségvallalast, megegyezést kikényszeriteni,
csak 6sztondzni. Altalaban megegyezés esetén nincs sziikség az elkovetdt sujtd egyéb
biintetd szankcid alkalmazasara, és a kiegyezés menetét sem kell a biintetéjogban
tételesen meghatarozni, csak alkalmazasi kereteit sziikséges rogziteni.

Alkalmazéasahoz elengedhetetlen a jovatételi szandék, az Onkéntes vallalkozés, a
tettes altal elismert blindsség, a tiszta tényallds és az artatlansag vélelmének
érvényesiilése a téves dontések elkeriilés érdekében.

A tovabbiakban az altalanos jellemzOk ismertetése utdn a kiilfoldon mikodo

mediacios szolgalatok egy részét mutatom be.
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3. Tettes - aldozat egyezség - modellek Kiilfoldon

3.1. Az egyes orszagokban miik6dé rendszerek bemutatasa

Ausztraliaban' a Fiatalkori biinelkévetSkre vonatkozé konferencia modelljére -
amely a birosagi eljarasok mellett vehetd igénybe alternativ lehetéségként New South
Walesben (NSW) -, az 1997-ben meghozott Fiatalkoriiak Blinelkévetésérol szol6 torvény
adott lehetoséget.

A jelenlegi, NSW-ben miikodé modell a mar korabban kialakitott Wagga Wagga
modszerre épiil, amely Ausztralidban 1991-ben keriilt bemutatasra a NSW-i
rendérségnek koszonhetéen. A program célja az volt, hogy a kisebb stlya
biincselekményeket elkdvetd fiatalok elkeriilhessék a hagyomanyos birosagi procedurat.
A modell 6tvozi az 0j-z¢élandi csaladi csoport konferencia-modszer és Braithwaite (1994)
"reintegrald megbanas" elméletének elemeit. Szerinte a reintegraciot legjobban a
kommunikéacioval lehet el0segiteni. Az elkovetd személyét mindvégig tiszteletben kell
tartani, és csak cselekedetét szabad elitélni. A megbanas és a jovatétel biztositja, hogy a
devians viselkedés ne valjon az elkovetd személyiségében domindnssd. Braithwaite
szerint a szégyenérzet abbol adodik, hogy a konferencian a tett kovetkezményeit pontrol
pontra és kiillonboz6 aspektusokbol atbeszélik, a reintegracié pedig a konferencian
szintén részt vevo, az elkovetohoz legkozelebb allok tdmogatasanak és elismerésének
koszonhetéen megy végbe. E folyamattal elkeriilhetd a kdzosség megbélyegzése, ami

csak tovabbi biindzésnek nyujtana terepet'’.

" An evaluation of the NSW Youth Justice Conferenceing Scheme 1-16. 0. NSW Bureau of Crime Statistics and
Research 2000. Sydney
s Braithwaite, J. Crime, Shame and Reintegration, Cambridge University Press, Cambrige, 1989.
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A Wagga Wagga és az 0j-zélandi modszer kozotti kiilonbség, hogy az 0j-zélandi
modellben allami szocialis szervezet alkalmazottai vezetik a konferencidkat, mig a
Wagga Wagga modellben mindezért az ottani renddrség a felelés, és helyszine is a
korzeti rendOrség. Azonban a jelenlegi NSW-i modell miikddtetése mar nem a renddrség
hataskorébe tartozik. Az 1997-es jogszabalyozas kimondta, hogy a konferencia
lebonyolitasahoz a kdzvetitd fél teljes semlegessége és érdekmentessége sziikséges, igy a
NSW-i projekt lebonyolitasdhoz egy birdsagtol, rendérségtél és a hagyomanyos
igazsagszolgaltatastol  teljesen  fliggetlen szervezet alakult a fiatalkoruak
igazsagszolgaltatasan beliil, amely kifejezetten a konferencidk megszervezéséért ¢és
lebonyolitasaért felelés (Y outh Justice Confrencing Directorate).

A konferencidkon elért kimeneteli lehet6ség lehet egyarant bocsanatkérés, az
aldozatnak fizetett kompenzacid, munka az aldozat vagy a kozdsség szamara, vagy
esetleg valamilyen programban valo részvétel.

A torvényi szabalyozas szerint a megegyezésnek

. Redlisan teljesithetonek és a helyzetnek megfelelonek kell lennie

. Nem tartalmazhat erésebb szankcidkat, mintha az eset bir6i utra
kertilt volna

. Tartalmaznia kell a hataridéket és a teljesités modjat

° Biztositania kell az ellendrizhetoséget.

Az éaldozat javaslatokat tehet a megegyezés el6tt arrdl, hogy mi lenne szdmara a
megfeleld jovatétel. Az elkdvetd és csaladja is kiilon tandcskozhat arrdl, hogy milyen
kotelezettségeket tudna az elkovetd felvallalni. A mediator feladata, hogy ezt kovetden
segitsen a feleknek a konszenzus meghozataldban. A végsd megegyezesrol irasos terv

késziil, amely akkor 1€p életbe, ha ezt az elkoveto €s a sértett is alairja.
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1998. junius 12-t6l, az els6é konferenciatol szamitva 1999 jlinius 30-ig 928
konferencia ment végbe orszagszerte, amely 1555 fiatal elkdvetdt érintett.

Nagy-Britanniaban '® szamos kiilonb6z6 "reparation order"-modell miikédik,
azonban mindegyiknek k6zos célja a formalis szankcionalas visszaszoritasa, a békéltetés,
¢és a professzionalis és Onkéntes szocialis gondozok egyiittes kozremiikodése. Ennek
régre visszanyuld hagyomanyai vannak Angliaban, hiszen az {igyek 92%-at tarsadalmi
birosagok, Un. magisztratusok és laikus birok kezelik jogi végzettségii szakemberek
kontrollaldsaval, és csak a valoban stulyos és bonyolult {igyek keriilnek az allami
igazsagszolgaltatas hataskorébe.” Mig a cumbriai modell partfogok egytittmikodésével
lehet6séget ad a diverzidra abban az esetben, ha a fiatal beismeri tettét, addig a
wolverhamptoni és a Leeds projekt vétkesség megallapitasa utdn alkalmaz mediaciot, az
utobbi felndtt koruak esetében is. Direkt és indirekt modon (a felek személyesen nem
talalkoznak) valosulhat meg a partfogo (probation service) altal megszervezett talalkozo.
Ennek szilard torvényi alapokra helyezése és 6ndllo szankcioként vald alkalmazasa
folyamatban van.

Németorszagban '® 1984-t6] mitkodnek modellek fiatalkortiakkal kapcsolatos
eljarasokban. Az 1989-ben lebonyolitott 2000 esethez képest 1992-re ez a szam
megduplazédott, és igy mintegy 4500 sértettet €s 5100 elkovetot érintett. A projektek
(1992-ben 226 mediacios program futott) teriiletenként kiilonb6zo szervezeti
felépitésiiek, de altalaban helyi tisztségviselok, igazsagiigyi, birosagi, allami és helyi
Osszefogasok alapjan 1étrejott egyesiiletként mitkddnek leginkabb partfogok, tigyészek és

birak kozremilkodésével.

'8 Barabds Andrea Tiinde: A szabadsdgvesztés biintetés korldtozdsa és helyettesitése, kandidatusi értekezés 1994,
141-143.0.

7 Gondolatomat Dr. Vigh Jézseffel valo beszélgetésem alapjan fogalmaztam meg

1994.

'8 Barabds Andrea Tiinde: A szabadsdgvesztés biintetés korldtozdsa és helyettesitése, kandidatusi értekezés 1994,
143-150.0. 1994.
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Az eltér6 modellekre altalanosan jellemzoek az aldbbi kimenetelek: kozos
beszélgetés, megbocsatas, munkavégzés a kar megsziintetésére, munkavégzés egy
"Sértetti Alap" szdmara, amelybdl az dldozat kartéritést kap, a tettes és az aldozat kozos
akcidja, vagy szimbolikus gesztusként ajandék adasa. Az aldozati érdekek érvényre
juttatasa mellett a kisebb stlyu biincselekmények esetében a hagyomanyos eljaras
megsziintetésére, kozepes sulytl biincselekmények esetében a biintetdjogi reakciod
sulyanak csokkentésére torekednek a kozvetitéssel. A projektek finanszirozasat,
személyzeti ellatasat és a kisérd kutatdsokat vagy az igazsagiligy keretén beliil valositjak
meg, vagy allami és helyi koltségvetésbol fedezik. Kozvetitoként legfoképpen szocialis
munkasok, szociologusok, szociadlpedagdgusok, partfogok, ligyészek és birdk dolgoznak.

Ausztriaban Bécsben, Salzburgban és Linzben miikodnek birosagon kiviili
sértett - aldozat egyezségekkel foglalkoz6 szolgalatok fiatalkoruak esetében. Az
egyezség nem teljesitése esetében minden esetben "Demoklesz kardjaként" lebeg a
biintetés végrehajtasa a fiatal felett. A mediacids eljaras kezdeményezdje fiatalkortiakkal
foglalkoz6 tligyész vagy bird lehet. A birdésagnak ezen tl csak kontroll és korrekcios
funkcidja van. A felekkel valo bizalmi kapcsolat kialakitasat, az iilés elokészitését és
lebonyolitasat minden esetben partfogo felligyeld végzi. A modszert tobbnyire erdszakos
¢és vagyon elleni blincselekmények esetében alkalmazzak.

Ezeken felill nagyfoku hatékonysagrol szamolnak be a Svajcban, Skociaban,
Finnorszagban, Norvégiaban és Hollandiaban®® kialakitott modellek is, de ezekre

most nem térek ki részletesen.

" Barabds Andrea Tiinde: A szabadsdgvesztés biintetés korldatozasa és helyettesitése, kandiddtusi értekezés 1994,
150-153. 0. 1994.
2 Barabds Andrea Tiinde: A szabadsdgvesztés biintetés korldatozasa és helyettesitése, kandiddtusi értekezés 1994,
153--155.0. 1994.

21



3.2. A tettes - aldozat egyezség folyamata a gyakorlatban®

Az aldbbiakban egy német projekt keretében (Waaga program) mutatom be a
mediacios eljaras folyamatat.

Mediaciora az ligyben eljard ligyész, bird vagy partfogd tehet javaslatot, ha a
gyanusitott beismerte tettét, és a tett sértettje természetes személy vagy intézmény
esetében annak egy képviseldje. Az elOzetes eljaras soran a javaslatot tevo személy
felveszi a kapcsolatot a civil szervezettel, majd ennek egy képviseldje kapcsolatba 1ép az
érintettekkel. A sértett és az elkovetd taldlkozasat megelézéen a medidtor kiilon
felvilagositast ad az eljarasrol, és bizalmasabb viszonyok kiépitésével megismeri a
kiilonb6zo szempontokat, kézségeket, lehetoségeket, valamint azon elképzeléseket,
amelyeket a felek késobb fel tudnanak vallalni. Az elézetes kapcsolatfelvétel alapossaga
nagyban szerepet jatszhat késébbi békéltetés sikerességében.

A Dbékéltetd beszélgetés soran a mediator feladata a kezdeti indulatok,
fesziiltségek csokkentése, a tett okozta konfliktushelyzet feldolgozasanak segitése és
annak biztositasa, hogy a felek kifejezhessék érzéseiket a torténtekkel kapcsolatban. A
jovatételr6l vald targyalas soran a kiillonbozd egyéni Otletek érvényre juttatdsa utan
megindul az elképzelések egyeztetése, majd végil a végsd egyezség, amelyet irasban
rogzitenek. A beszélgetés lezardsaban egyiittesen atbeszélik az iilésen tapasztaltakat, a
maradand6 élményeket, a nyitva maradt kérdéseket.

A jovatétel teljesitésénél a mediator funkcidja egyrészt a tanacsadas, masrészt a
folyamat kontrollalasa ¢és az tlgyészségekkel, birosagokkal valo folyamatos
kapcsolattartas. A jovatétel teljesitése esetén a birosag az eljarast megsziinteti.

Az alabbi szervezet 200-250 esetet medidl évente, amelyeknek 80%-aban

megtorténik az egyezség, ¢s 90%-uk teljesiil is.

! Barabas A. T.: A szabadsagvesztés biintetés korlatozasa és helyettesitése, kandidatusi értekezés 1994., 157-175.0.

22



4. A gyermek- és fiatalkori biinelkovetés jelenlegi helyzete
Magyarorszagon

4.1. Néhany sz6 a biin6zés okairdl és mértékérol

Az alabbiakban véazlatos képet adok a blinzés mogdtt meghuzodo kiilonbdzo
tényezokrol és Osszefliggésekrol eldre bocsatva azt, hogy e kérdéskor komplexitasanal
fogva természetesen sokkal Osszetettebb az altalam leirtaknal. E tanulmany azonban nem
a Dbinelkovetés jelenségének részletes leirasat jelolte ki témajaul, igy csak
nagyvonalakban utalnék a kiilonb6z6 szempontokra.

A tarsadalmi tényezok 0sszefoglaldsanal elsdsorban a rendszervaltast és annak
kovetkezményeit kell megemliteni. 1989 6ta a bilinézésben két jelentds strukturalis
valtozas ment végbe. Egyrészt a vagyon elleni biincselekmények ardnya drasztikusan
nétt, masrészt a fiatalkoruak altal elkdvetett cselekedetek szama nagyobb mértékben
emelkedett, mint a feln6tt kortaké.

Gonczol Katalin a jelenség mogott a rendszervaltas negativ kdvetkezményeire, a
periférian jratermel6do szegénységre, a tarsadalom kohézios és integracios kézségének
csokkenésére és az értekvalsag altalanos megjelenésére helyezi a hangsulyt. A kilépési
mobilitas megsziinése a tarsadalom alsobb rétegei szamara, a munkanélkiiliség a 1ét s az
értékek bizonytalansagat idézi eld a csaladokban, amellyel a gyermek- és fiatalkortiak
nap, mint nap szembesiilnek, és pozitiv minta hianyaban csak nagyon nehezen képesek
kialakitani olyan stabil értékrendszert, perspektivakat és orientaciot, amelyekkel neki
tudnak latni a mai, er6sen versenycentrikus és nagyon stabil Onbecsiilést igényld

y . ” , . , . r s 7 22 ’, ,
tarsadalomban a normakoveto és '"sikeres" élet kialakitasahoz. ©© Mas kutatasok

22 Génezol Katalin: Esély 1992/1. 46-47.0. és Béanfalvi Csaba eléaddsa a Ferenczy Gyorgy konferencidn, Rikospalota,
2000.

23



kimutattdk, hogy a hatranyos tarsadalmi helyzet a fiatalkoriaknal joval erdsebb
korrelacios faktor, mint a felndtt koraaknal, és sokkal nagyobb aranyban idéz elé vagyon
elleni biincselekményeket, mint mas tarsadalmi helyzetii fiataloknal.”

A blnelkovetok egyre erdsebb szegregaltsaga és a biin6zé szubkulturak okozta
egzisztencialis és moralis bizonytalansag mar a szocializaciés mechanizmusok soran
"biin6z6 karrierre" itélhetik a fiatalokat.”* A devians szubkulturak a beilleszkedési
zavarokban szenvedbket tomoritd kisebb-nagyobb csoportok és kdzosségek, amelyek
kiilonos, rejtett, "masik" tarsadalomként hizéodnak meg a kultira egészében. Sajatos
szocializacidos normdik vannak, tagjaiknak sajatos - a tobbségi tarsadalom iranyaba
konfliktusos - azonossdgtudatot kindlnak. A mai kor serdiildinek minden eddiginél
nehezebb 1¢élektani "feladatot" kell megoldaniuk: a csaladtagokkal és az altaluk képviselt
értékrenddel tortént gyermekkori azonosulédsaikat 0sszhangba kell hozniuk az ifjusagi
szubkultura ideal-képeivel, amelyeket a kortarscsoport kozvetit feléjiikk. A "feladat"
nehézségei gyakran vezetnek atmeneti identitas-valsaghoz. Tragikus toréshez azonban
onmagukban nem vezetnek. A fiatalt akkor szippantja fel teljesen az ifjlisagi csoport, ha a
sziilékkel valo érzelmi kapcsolata mér eléz6leg megtort.

Pszichologiai okokként - amelyek ritkan alkotjak biincselekmények kizarolagos
okait (példaul onértékelési zavarok) - az €rzelmi - indulati szabalyozas zavarai vagy a
csalad biztonsagnyujto funkcidjanak zavarabol fakadod szeparacios szorongas figyelhetd
meg. *° A fiatalkoraknal Popper Péter szerint nem beszélhetink kriminélis
szemeélyiségrol, csak egy, még nem szuverén fiatal tobbnyire nem kielégitd csaladi

¢letébdl eredd lazadasarol, menekiilésérol és sodrodasarol, amely kriminalitasba

2 V/igh — Tauber — Maddcsi: A hatranyos tarsadalmi helyzet és a biinézés kapesolata 215-230.0.Bp. 1988..
2 Gonezol Katalin Tarsadalmi Szemle 1993/3. 46.0.

B Vikar Gyérgy: Az ifjikor valsagai. Gondolat, Budapest, 1980.

28 Dr. Harcsa Istvan: Térsadalmi beilleszkedési zavarok fiatalok kérében 57.0., KSH Bp. 1978.
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torkollik. 2 Tovabba kiilonbséget kell tenni indulati, sériilt érzelmi allapotra
visszavezethetd ¢és elére megfontolt bilincselekmények kozott, a reszocializacio
tekintetében pedig a pozitiv kotddési hajlandésagra kell tamaszkodni, aminek hianya
jelentésen csdkkentheti a reszocializacio sikerességét.”

A gyermek- és fiatalkori blinelkovetés okainak feltarasahoz és jellemzéséhez
elsdsorban a gyermekek veszélyeztetettségét érdemes megvizsgalni. "A térvény szerint a
veszélyeztetés olyan emberi magatartas, mulasztas vagy egyéb koriilmény folytan
kialakult allapot, amely a gyermek testi, érzelmi vagy erkolcsi fejlodését gatolja, vagy
ak:cldétlyozza".29 Kutatasom soran meglepetten tapasztaltam, hogy ennek a - manapsag
gyakran alkalmazott - fogalomnak mennyire nincs egységes érték-, kritérium- és
minimumrendszere sem a jogszabalyok, sem a gyermekvédelmi szakma vildgaban. Hogy
kit tekinthetiink ma veszélyeztetettnek Magyarorszagon, nagyban fiigg a vizsgalt térség
tarsadalmi fejlettségétol, a teriileten érvényesiilo csaladi "normaktol", a felmérést végzo
szubjektiv megitélésétdl, valamint az adott térségben mikodd jelzérendszer
hatékonysagatol. Ahhoz, hogy a felmérések, a statisztikak alapjan hiteles képet kapjunk a
gyermekek veszélyeztetettségérol, hogy pontosan tudjuk, a szamok valojaban mit
mutatnak, elkeriilhetetlen egy egységes kategoriarendszer kialakitasa. *° Emellett
kiilonosen érdekes lenne egy kutatassal megvizsgalni, hogy a veszélyeztetettség
mennyiben fiigg 6ssze a késdbbi biinelkovetési hajlandosaggal, mivel erre vonatkozoan -
a veszélyeztetettség és a gyermekkortiak elkovetésének feltérképezhetetlensége miatt -
egyaltalan nem rendelkeziink adatokkal.

Gibicsar Gyula tanulmanya szerint a rendszervaltas ota a veszélyeztetettségi trend

alland6 emelkedést mutat: a gyamhatosagok altal nyilvantartott kiskoruak szama

7 Popper Péter: A krimindlis személyiségzavar kialakuldsa 78. o., Akadémiai Kiadé Bp. 1970.

28 Majlath Gyorgy: Egy tarsadalomellenességbe sodrédott fiatalkori indulati biincselekménye 672.0., Bp. 1961.
¥ Herczog Maria: Gyermekvédelmi kézikonyv 183.0., KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiad6 Kft, Budapest, 2001.
3F témdban nemrégiben késziilt kutatds dsszegzése:
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1989-ben 129 997, mig 1994-ben 319 259, 1998-ban pedig "csak" 304 000 volt. Az
ismertté valt gyermekkort elkdvetok szama 1991 6ta rohamosan névekedett, majd enyhe
csokkenés utan két éve stagnal.®' 1999-ben a gyermekkoru elkovetdk szama 4133 volt.>
Dontd hanyaduk (87%) vagyon elleni biincselekményt, azon beliil is elsésorban lopast
(46%) vagy betoréses lopast (26%) kovettek el. Ezek a kordbbi évekhez képest
kismértékben csokkentek, azonban emelkedett a garazda és az erdszakos
blincselekmények szdma €s aranya (5%), élet elleni cselekedetet pedig évente 1-3 kiskori
kovet el.”
A fiatalkoru biinelkovetok szama 1999-ben 11 540 volt, az 6sszes biinelkovetés
9%-a, amely némi csokkenést mutat az 1997-es (10,66%) és 1998-as (9,82%) - hoz
képest.** A fiatalkort elkdvetk szama abszolit szamban csokkent, de korcsoportjukon
beliili aranyuk nétt (225/10 000 £6). Ami aggodalomra adhat okot, az a magas biintetett
elééletiiek (27,9%) és a visszaesOk ardnya (33%). Ugyanakkor ndtt a jogerdsen elitélt
fiatalok szama is 12.2%-kal, ami a stlyosabb cselekmények, csoportos elkovetés,
t5bbszords cselekmények magasabb szamat jelzi.*

A fiatalkortiak is legnagyobb aranyban (70-80%) vagyon elleni biincselekményt
kovettek. Ezen beliil elsdsorban lopast (35-40%) és betoréses lopast (20-27%) és
3-4%-ban rablast, 5-7%-ban testi sértést, 4-5%-ban pedig kozlekedési biincselekményt

kovettek el.>¢

Szik Erika - Klér Andrea: Akikért a torvény szol. Esély 2000/2. 16. - 41.o.
3 Dr. Gibicsar Gyula: A gyermek és fiatalkoriiak deviancigjdnak okai és f6bb jellemzéi - in: Magyar Jog 1996/9.
32 4 gyermekkorii elkivetdk és a fiatalkorii biinelkivetdk dsszefoglalé adatai KSH 2000.
BDr. Gibicsar Gyula: A gyermek és fiatalkoriiak deviancidjdnak okai és f6bb jellemzgi - in: Magyar Jog 1996/9.
3 Tajékoztaté a gyermekkoriiak és fiatalkoriak biindzésével Gsszefiiggd egyes kérdésekrdl. Legfébb Ugyészség,
Budapest, 2000.
¥ Herczog Maria: Gyermekvédelmi kézikonyv 254.0., KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadé Kft, Budapest, 2001.
Dr. Gibicsar Gyula: A gyermek és fiatalkoriiak deviancidjanak okai és f6bb jellemzgi - ni: Magyar Jog 1996/9.

26



4.2. A gyermek- és fiatalkoru biinelkovetésre adott jogi valaszok

Az alabbi fejezetben vazlatosan ismertetem az e téren létezd fejlett eurdpai
orszagok biintetdjogi szemléletét tiikkrozo legfontosabb nemzetkozi jogi szabalyozasokat,
majd azokat a lehetdségeket, amelyeket a jelenlegi magyar gyermekvédelmi térvény és a

fiatalkoruakra vonatkozo biintetdjog biztosit biinelkdvetés esetén.

4.2.1. Nemzetkozi minimum kovetelmények a gyermek- és fiatalkortak

védelmében

Ebben a témaban a két legfontosabb nemzetkdzi dokumentum az 1985 november
29-én hozott Pekingi Szabalyok és az 1989-ben kihirdetett New York-i Egyezmény a
Gyermekek Jogairol, amely egyezményekhez Magyarorszag is csatlakozott.

Mindkét szabalyzat a biintet6 igazsagszolgaltatas céljaként az elrettentés mellett a
megeldzést is hangsulyozza. A garancialis elvekkel, a méltanytalansagok
megsziintetésével, az emberi jogok biztositasaval €és humanus eljarassal elsésorban a
gyermekvédelmet, a reszocializaciot, a reintegraciot és a specialis prevenciot kell
hangsulyozni. Torekedni kell a neoklasszikus iskolan beliil 1étrehozott, egyéniesitett és
alternativ megoldasokat javaslo jogrendszerek kialakitasara, amelyeknek eléfeltétele egy
nagyon gazdag szankcido és biintetdjogi intézkedési rendszer, amellett, hogy a

tarsadalmon beliili tolerans szemléletet is erdsiteni kell.

A Pekingi Szabalyok legfontosabb pontjai:

e 1n. szocializacios mithelyekkel primer megeldzés

e a biintet6jogi beavatkozas hatranyainak minimalizalasa

e a biintetdjogi felelosség megallapitasanal az erkdlcsi és a pszichologiai fejlettség

figyelembe vétele
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e diverzios lehetdségek igénybevétele az eljards barmelyik szakaszaban, igy az
esetlegesen okozott artalmak minimalizalasa

e vizsgalati, eldzetes fogvatartast, szabadsagvesztést csak végso esetben lehet igénybe
venni, helyette az alternativ biintetési formakat kell preferalni

e a zart intézetben vald nevelés csokkentése, helyette a kozosségekre tdmaszkodo

intézkedések témogatésa.37
4.2.2. A gyermek- és fiatalkoruak biintetdjogi szabalyozasa

A gyermekkoruak vétoképességiik hianya miatt nem vonhatok felelésségre. A
gyamhatosagi védo-ovo intézkedések viszont formalis jellegiik miatt altaldban nem
alkalmasak a hatékony blinmegel6zésre. A 1997. évi, jelenleg hatalyos Gyermekvédelmi
Torvény rendelkezései értelmében a 14 év alatti  bilinelkdvetdkkel szemben
gyermekvédelmi gondoskodas keretében az alabbi hatosagi intézkedéseket hajthatjak
végre a gyamhatosagok:

e védelembevétel

e csaladbafogadas

e ideiglenes elhelyezés
e atmeneti elhelyezés

e tartOs nevelésbe vétel

utégondozas/utdgondozo ellatas elrendelése
A hatosagi intézkedések soran elsésorban a cselekmények elkdvetéséhez vezetd okok €s
koriilmények megelézését, illetve megsziintetését kell eltérbe helyezni. Ehhez azonban

nem a biintetdjogi, hanem a gyamhatosagi eszkdzok latszanak alkalmasabbnak, igy nem a

37 Lévai Mikiés: A fiatalkoriak igazsagszolgaltatdsi rendszerére vonatkozé ENSZ minimumszabadlyok: a “Pekingi
Szabalyok”, Jogtudomanyi Kozlony 1989/12.
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mostanaban hangoztatott vétoképes korhatart kellene leszallitani, hanem a gyermekkort
elkovetdkkel szembeni gyermekvédelmi intézkedések hatékonysagat kellene névelni.*®

A fiatalkoruak blinelkovetését a felndtt koraakéval egyiitt szabalyozza a jelenleg
hatalyos 1978. évi IV. torvény a Biinteté Térvénykényvrol, az 1973. évi 1. Torvény a
biintetdeljarasrol és az 1979. évi 11. Torvényerejii rendelet a biintetések és intézkedések
vegrehajtasarol.  1995-ben részben a nemzetkOzi egyezményekbdl —fakado
kotelezettségek, részben a tapasztalatok hatasara jelentds torvényi valtozasok érintették a
fiatalkoruakkal kapcsolatos biintetd jogszabalyokat, kisebb részben anyagi jogi, donto
tobbségében eljarasjogi rendelkezéseket. A tovabbiakban elsdsorban biintet6jogi
szabalyozas azon pontjait emelném ki, amelyek esetében tovabbi reformok és a
resztorativ igazsagszolgaltatas alkalmazasa is szoba johetne.

Altalanos alapelvekként a biintetdjogban meg kell jelennie a neveld és
reszocializald hatasnak mind az anyagi- és eljarasi jogban, mind a végrehajtasban. Ennek
feltétele a fiatal- és felnéttkortiak szabalyozéasanak kettévalasztasa. Az igazsagiigyi
gyermekvédelemnek pedig preventiv célzattal kell rendelkeznie.

Az alanyi jogrol szolé Btk.108§-a kimondja, hogy a fiatalkortakat érintd
szankciok célja, hogy a fiatalkoru helyes iranyba fejlédjék, és a tarsadalom hasznos
tagjava valjék (1.), tovabba, hogy pénzbiintetéssel €s a fobiintetés helyett alkalmazott
mellékbiintetéssel szemben a javitd intézeti nevelést kell elényben részesiteni (2.).
Ugyanakkor szabadsagelvondssal jar6 biintetéseket csak akkor lehet alkalmazni, ha a
biintetés vagy intézkedés célja masként nem érhetd el (3.). Az 1998-as modositasnak
koszonhetéen a Btk. 110§-a (1.) a szabadsagvesztés torvényi minimumat 1 hénapban
hatdrozza meg, igy megfelel az ENSZ szabdlyainak, amely a rovid tartamu

szabadsagvesztések helyett az alternativ szankciok alkalmazéasat preferalja. A

3 Dr. Gibicsar Gyula: A gyermek- és ifjiisagvédelem az iigyészi jogalkalmazasi tapasztalatok titkrében — in: Csaldd,
Gyermek; Ifjusag 2000./1. 12.évf.
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szabadsagvesztés biintetését csak végso esetre kell tartogatni, hogy megeldzhetd legyen
az elitélt csaladjabol valdé kiemelése, az ezek okozta személyiségi torzuldsok és a
stigmatizacios folyamatok beinduldsa. A szabadsagvesztés fiatalkoruak bortonében vagy
foghazaban hajthat6 végre.

A Btk. 118§-a alapjan javitéintézeti nevelést a birosag akkor rendelhet el, ha a
fiatalkort neveléséhez az elengedhetetlen. A javitod intézetek funkcidja, hogy specialis
pedagogiai és pszichologiai programjukkal a fiatalokat reszocializaljak a tarsadalomba,
¢és ezzel csOkkentsék az ujboli visszaesés esélyét. A torvény szerint a fiatal az intézetbol
megfeleld feltételek kozott kijarhat, €s a teljes idOtartam felének letoltése intézményen
kiviil is lehetséges partfogd feliigyelet mellett. Az alternativ blintetési formak
szegénysége miatt ez bizonyul a leghatékonyabb és a fiatalok nevelését leginkabb
megvalositd szankcionak. Nyitottsaganak koszonhetden lehetdség van a csaladi és iskolai
kapcsolattartasra, amely szabadulasa utan megkonnyiti a beilleszkedést. Ezeken tul a
torvény az itélet meghozatalakor 18. ¢letévét betoltott fiatalt kozérdekii munkara
itélheti (113.§), 6nalldé jovedelemmel vagy megfeleld vagyonnal rendelkezd terheltet
pénzbiintetésre itélhet (114.§), és egy évet meghaladd szabadsagvesztés esetén
mellékbiintetésként koziigyektél valé eltiltast rendelhet el (116.§). Birosagi eljaras
megtorténte utan a bird probara bocsatast is alkalmazhat a fiatalkoruval szemben, ha
egyéb szankciot nem tart sziikségesnek. A probaido alatt a fiatalkort partfogoi feliigyelet
alatt all. Az alabbi felsorolasbol kitlinik, hogy az anyagi jog egyrészt - a javitointézeti
nevelést leszamitva - gyakorlatilag megegyezik a felndtt kortiakéval, masrészt nagyon
szlik keretet ad a blincselekmények differencialasra.

A biintetdeljaras joga mar tartalmaz liberalisabb részeket is, amelyek jobban
figyelembe veszik a modern gyermek- és ifjusagvédelem szempontjait is, bar a

nagymértékben elhiuzodé eljarasokkal Dr. Frech Agnes szerint az igazsagszolgaltatas
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oriasi "blnt" kdvet el, hiszen a fiatalkoraak esetében ennek a négy évnek kiilonds
jelentésége van, és ahhoz, hogy a fiatalok a jogerds birdsagi dontést indokoltnak és a
tettet is sajatjuknak érezzék, ahhoz sziikséges, hogy az eljards ugyanazon
életszakaszukban fejezédjon be.*

Az 1995-6s mddositasoknak kdszonhetden a biintetdeljarasban 1j intézményként
jelent meg a vadelhalasztas lehetdsége 5 évi szabadsagvesztésnél nem sulyosabb
biintetéssel biintetendd biincselekmény miatt. A fiatal a vad elhalasztasanak ideje alatt
partfogo feliigyelet alatt all. A biintetdeljaras XII. fejezete lehetdséget ad a birdsagi
targyalas mell6zésére szintén az ligyészség vadinditvanya alapjan. Ennek feltétele, hogy
egyszert tényallas legyen, a blincselekmény ne legyen sulyos, €s a vadlott beismerje
tettét. Birosagi eljaras elkeriilését segiti az ligyészi megrovas intézménye is, amely mar
nem tartja sziikségesnek a birosagi eljarast, hisz az addigi meghurcoltatasok mar elég
biintetésként szolgaltak. Szintén az 1995-6s modositdsoknak koszonhetd, hogy az
elézetes letartéztatas javitointézetben is végrehajthatd, igy még a birdsagi itélet
meghozatala elott megkezdddhet a nevelés az intézetben 1€v0 pedagdgiai €s pszichologiai
szemléletnek kdszonhetden.

A magyar biintetéjog tehat némely szinten integralta a nemzetkozi standardokat,
felvette a kapcsolatot a szocidlpolitikdval, megteremtette néhany esetben a diverzid
lehetdségét, ennek ellenére a differencialt elbiralasra, a személyi koriillményekhez vald
igazodasra, az alternativ szankciok alkalmazasara és a gyermek- és ifjusagvédelmi

szakemberekkel vald egyiittmiikodésre tovabbra sem nyilt lehetdség.

3 Dr. Frech Agnes: A fiatalkoriak biinelkiévetési tendencidi és az itélkezési gyakorlat alakuldsa az 1995. évi XLI.
torvény hatalybalépése ota — in: Csalad, Gyermek, lifjusag 2000/1. IX. évf.
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S. Hol lehetne e rendszeren beliil segitség a mediacio?

Az alabbi fejezetben a szakirodalmi megallapitasokon tul az elmult év soran készitett
interjuk és a kiilonb6z6 konferenciakon valo eléadasok alapjan fogom felvazolni, hogy a
gyermek- és ifjisagvédelmi intézetek, illetve az igazsagiigy mely teriiletén lehetne a
mediaciot kisérleti jelleggel bevezetni.

A kérdésrol az alabbi szakemberekkel beszéltem:

Jogelméleti oldalrol:

e Dr. Vigh Jozsef - kriminolégus, ELTE Jogtudomanyi Kar

e Dr. Kerezsi Klara - kriminolégus, ELTE Jogtudomanyi Kar, Orszagos

Kriminolégiai Intézet
e Dr. Gy6rfi Eva - jogasz, Csalad, Gyermek, ifjusag Kiemelten Kozhaszn(i

Egyesiilet

Biinmegel6zési oldalrol:

e Dr. Herczog Maria - szociologus, Orszagos Kriminologiai Intézet

e Csendes Laszlo - az ORFK Biinmegeldzési Osztalyanak vezetdje

A biintetéeljaras oldalarol:

e A Févarosi Ugyészség Gyermek- és Ifjusagvédelmi Osztalyanak munkatarsai

A biintet6 végrehajtas oldalarol:

o Négy partfogo a fiatalkortiak budapesti partfogé feliigyeletének csoportjabol

e Szarka Attila és négy munkatarsa- az Aszodi Fiunevel6 Intézet vezetosége

A fejezet masodik részében pedig kitérnék arra a kérddives kutatasra, amelyet 2000.

oktoberétol kezdtiink meg az Orszagos Kriminoldgiai Intézet felkérésére, és ha tényeket
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nem is, de némi sejtést ad a blinelkdvetd fiatalokkal foglalkozd szakemberek és a
szocialis szakokon hallgatdé egyetemistak attitidjérol a biintetés preferalasat és a

mediacioban valo bizalmat illetdleg.

5.1. Hogyan segithetne a mediacio a kiilonb6zo intézmények

hatékonyabb miikodésében?

A veszélyeztetett vagy esetleg mar blincselekményt is elkdvetett gyermek- €s
fiatalkortakra altalanossagban elmondhatd, hogy az dket kezeld gyermekvédelmi vagy
az igazsagiligyi rendszer kevéssé hatékony. Tobbek kozott a jelzérendszer akadozasanak
kovetkeztében gyakran nincs tudomasa a gyermekjoléti szolgalatoknak, a
gyermekvédelmi hatosagoknak, az iskoldknak kiskoruak veszélyeztetettségérol, esetleg
blinelkdvetésérdl, igy amikor a fiatalok késébb egyéb intézményekkel kapcsolatba
keriilnek, multjukrol, csaladjukrol, koriilményeikrél semmilyen vagy csak részleges
informéacio all rendelkezésre, nehezitve ezzel a szakszerli segitség megvaldsithatosagat.
A kiilonboz6 intézmények sokszor dncéliian miikodnek figyelmen kiviil hagyva a fiatal
multjat és jovojét. Azaltal, hogy az egyébként teljes értékii segitd tevékenységek nem
épiilnek egymasra, a struktira széttoredezik, €s csokkent hatast ér el, még ha kiilon-kiilon
mindenhol 100%-os teljesitmény is megy végbe. A rendszerrel kapcsolatban nagy
altalanositassal két negativ jelenség 1étrejotte a legjellemzobb: a fiatal vagy bennmarad,
¢s intézetrol intézetre sodrodik egyre tobb stigmatizaciot magara gytijtve, vagy szakszeru
felvilagositas, nyomonkovetés ¢és utankovetés nélkiil kikeriil, és a devianciak felé
sodrodik. Ezzel kapcsolatban jelenleg is folynak kutatasok a Nemzeti Csalad és
Szocialpolitikai Intézet és a Fovarosi Ugyészség egyiittmiikddésében, ahol elsésorban

azt vizsgaljak adatlapok 6sszehasonlitasaval, hogy milyen az informacio-aramlas és a
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dokumentacios kapcsolat a gyermekjoléti szolgalatok, az ligyészség és a rendOrség
kozott.*?

A mediaci6 a gyermekvédelemben - legfoképp a védelembe vétel esetében - €s az
oktatdsban is nagy eldrelépést nyujthatna az intézetek kozti jobb kommunikacio
elérésében, és a késObbi blinelkovetés megeldzésében azaltal, hogy konfliktusokat a fiatal
csaladjaval, kozosségével egyiittesen old meg, a dontéshozatalba bevonva az érintettet is.
Ilyen jellegli, megbélyegzést nem, de nyomonkdvetést lehetové tévo iilések megtartasa
segithetné fiatalokat orientacids zavaraik lekiizdésében azaltal, hogy a tettekért vallalt
felelosségrol, a masik érzéseirdl, a jovatétel és a megbands sziikségességérol
felvilagositjak 6t, hiszen "miért varjuk el egy gyerektdl, hogy tudja, adott esetekben mit
kell tennie, ha ezt senki nem mondja el neki?" (Herczog M.)

Jelenleg Magyarorszagon a gyermekkoru elkovetok esetében "a legnagyobb
gondot az alapellatas - ideértve az iskolarendszert is - felkésziiletlensége, eszkdztelensége
jelenti, hiszen ebben az életkorban tobbnyire jo esély lenne arra, hogy a megfeleld
segitség ¢és gondozas, pedagogiai eszkozok felhasznalasaval a gyerekek soha ne
keriiljenek szembe a torvénnyel. Ehhez ma nemcsak a szakemberek, intézmények, de
sokszor a megfelel6 elfogado és tamogato 1égkdr és szemlélet is hianyzik."

A gyermekkoru elkdvetdk esetében - mivel 6k nem biintethetoek ¢és kezelésiik a
gyermekvédelem feladta - kiilonosen fontos lenne olyan pedagogiai program alkalmazasa,
amelynek segitségével konnyebben megértenék, elfogadnak azokat a viselkedési,
magatartasi és életviteli szabalyokat, amelyek ismerete nélkiil konnyen lehet, hogy 14
éves koruk utdn mar mint fiatalkorti elkovet6k valnanak a biintetd igazsagszolgaltatas

alanyaiva.

* 4 kutatdst Dr. Sarik Eszter jogdsz (OKRI) és Balogh Eszter szocioldgus, szocidlpolitikus (NCSSZI) végzi
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Amennyiben azok a szakemberek, akik gyamként, gyamhivatali dolgozoként,
vagy barmely mas segité szakma képviselojeként ismernék és hasznalndk a mediaciot,
valamint az egyéb, hasonlé gyokeri konfliktus-kezelési modszereket, ugy lehetdségiik
lenne arra, hogy barmely karokozas esetén - nem feltétlenil bilincselekmény
elkdvetésekor — szakszerli segitségnyujtasuk mellett szakmai biztonsagérzetiiket
noveljék, igy kozérzetiiket is javitsdk, amellett, hogy alakitoi lehetnének egy altalanos
kommunikaciés és konfliktuskezelési kultura-véaltoztatasnak. *'

A biincselekmény feltardsanak nyomozati szakaszaban a renddérségnek, és azon
beliil is elsdsorban a nyomozoéhatosagoknak lehet nagy szerepe a vademelés
elkeriilésében, a birdi utrol valod elterelésben, a sértett és az elkdvetd kozti konstruktiv
talalkozas ¢és esetleg bizonyos jovatételben valé megoldas elésegitésében. Ennek
megtartasara példaul nagyon jo alkalom lehetne a szembesités. A rendérség szerepe azért
lehet kiemelked6 a mediaci6 alkalmazasaban, mert hatésagként 6 1ép eldszor kapcsolatba
az elkovetdvel. A nyomozati szakaszban még frissek az elkdvetd €s a sértett emlékei, a
tett elkdvetésekor fennallo élethelyzet valodsziniileg nem valtozott jelentésen, igy a
cselekedet megbanasanak is van relevanciaja, nem beszélve arrdl, hogy az aldozat kara is
sokkal gyorsabban megtériilhet. A rendérségi mediacidé a hatosagok blinelkovetokkel
szembeni sokszor nagyfoku el6itéleteit is lecsokkentené azaltal, hogy ezt a mediaciohoz
elofeltételként szabna meg, illetve, hogy az eseteken keresztiill mélyebb betekintést
nyujtana az elkovet6k koriilményeibe, érzéseibe, gondolataiba. Emellett a
blinelkdvetéshez valdé modern hozzaallas masik alapvetd feltételét, a differencialt
gondolkodast is eldsegitené a hatdosagok korében.

A partfogéi feliigyeletek lehetséges reformjairdl mar szamos elképzelés sziiletett.

Kerezsi Klara szerint “...ahhoz, hogy a kdzvélemény a bindzéskezelés megnyugtatd

* Herczog Maria: Gyermekvédelmi kézikényv 256.0., KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiad6 Kft, Budapest, 2001.
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modjaként értékelje az alternativ szankciok alkalmazasat, erdsiteni kell a partfogo
szolgalatok kozosségi kapcsolatait, ...be kell ékelddniiik a hagyomanyos biiniildozési és
igazsagszolgaltatasi szervek €s szereplok kozé, mintegy kozvetitd szerepet latva el a
blinelkovetok és a tarsadalom, a helyi kozosség kozott, ...megtalalni azt a kényes
egyensulyt, amely a feliigyelet és a gondozas k6zott huzodik, s amely hatékonnya teszi a
partfogoi munkat”.

Szintén novelné a rendszer hatékonysagat, ha a birésag a biintetés kiszabasahoz
szlikséges valds informaciokkal rendelkezne. Ezt el6segithetné, ha a partfogonak
nagyobb szerepe lenne a bilintetdeljarasban, ismereteit mas eljarasokban felhasznalhatnak,
és hogy a jelenleg torvényben megallapitott partfogo feliigyelet elrendelése mellett
mindazokban az iigyekben lehetdség lenne partfogd bevonasara, ahol azt a birdsag
sziikségesnek latja. A partfogd igy a birosag segitjeként, szakmai tudasat nytjtva
miikddne kozre a buntetd eljarasban, ezaltal egyben szerepet adva a szocialis munkanak
is a biintetdjogilag értékelhetdé magatartdsok allami kontrolljdban. A partfogd igy,
mintegy “szocialis védoként” belépve a birdsagi eljarasba, széles korh
informacioszerzési  lehetdséget  biztositana az  elkovetd  életkoriilményeirdl,
munkavégzési lehetdségeirdl, egészségi allapotarol és személyi kapcsolatairdl. Az ilyen
fajta segitéshez azonban ki kell épiteni az igazsagszolgaltatas és a szocialis ligyek kozotti
intézményes egyiittmitkddést, erdsiteni kell a partfogok szakmai felkésziiltségét, és
biztositani kell a partfogd feliigyelet végrehajtasanak személyi, anyagi, intézményi
feltételeit, mert mindaddig, amig ez nem torténik meg, csak a hivatasos partfogok
onfelaldoz6 munkédjara, a partfogok személyes “iligyességére” lehet alapozni, erre

azonban egy szervezet tevékenységét nem lehet alapozni.®

# Kerezsi Kldra: Az alternativ biintetések és végrehajtasuk — in: Kriminologiai ismeretek, biindzés, biinézéskontroll,
Corvina, Bp. 1996.

# Kerezsi Klara: A partfogas dilemmdja — in: Deviancia, emberi jogok, garancidk, szerk.: Gonczol — Kerezsi, ELTE
Szocialpolitikai Tanszék kényvsorozat Bp. 1993
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Az igazsagiligyi rendszeren beliili kdzvetitd szerepen til harom esetben lenne
elképzelhetd és hatékony a sértett - elkdvetd kdzvetités:

e Vadelhalasztaskor, amely intézmény mar eleve nagyobb szerepet biztosit a

partfogonak

o Targyalas mell6zésekor

Ezek az eljarasok tobbnyire idoben kozelebb allnak a tetthez, és a mediacidoban

val6 jovatételhez er6sen motivald szempont lenne a fiatalnak, hogy a

karhelyreallitas teljesitésével nem keriilne sor ellene vademelésre.

e Ha a fiatal ellen partfogasa alatt mas tligyben is eljaras megy

Egy esetleges kozvetités, jovatételi egyezség meghozatala ¢és a partfogd

véleményezése ebben az esetben is alternativaként jelenhet meg a birdsagi

eljarassal szemben. Itt a partfogd nem hatosagi személyként, hanem kizardlag
mediatorként venne részt a folyamatban.

Az interjuk soran a fiatalkoruak iigyészségénél folytatott beszélgetések voltak a
legkiabranditobbak. A mediacio alkalmazasan vald egyiittes gondolkodas nem johetett
1étre, mert - magyarazatuk szerint - a mediacio jogszabalyilag nem lehetséges, igy egyben
elképzelhetetlen is. (Ennek koszonheté az is, hogy paran a kérdoiv kitoltését is
megtagadtak). Az ott tapasztalt szemlélet arrdl tantuskodott, hogy a biintetést Gnmagéért
l1étez6 és elsésorban megtorld funkcioji 1épésnek tartjak, reszocializaldo és preventiv
szerepét pedig hattérbe szoritjak. Azonban a kiilfoldi gyakorlatot is figyelembe véve -
ahol tobbnyire az ligyészség ajanlja az eseteket mediaciora - szerepiik az elterelésben, a
vad elhalasztasaban, elejtésében kulcsfontossagu lehet, és erre a korabban emlitett
formakban mar jelenleg is van modja. Ha ezen eltereld dontéseit mediaciora alkalmas

esetekben jovatételi egyezség meghozatalahoz kotné, ez olyan motivald és mozgatd
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rugodja lenne a modell alkalmazasanak és elterjedésének, amelyet semmilyen egyéb,
eljarasban résztvevo intézmény nem tudna eléidézni.

Az elozetesen fogvatartottak esetében nagy eloremozdulas jelentett a Btk.
1995-6s modositasa, amely lehetdvé tette ezen idOszak javito intézeti koriilmények kozott
torténd letoltését. Az itt folytatott pszichologiai, pedagdgiai €s a reszocializaciot célul
kitliz6 programok mellett viszonylag nagy hatékonysaggal miitkddhetne a sértett - aldozat
kozvetités. Ennek egyik oka, hogy éltalaban bilincselekmény 6ta még nem telt el hosszu
1d6, masrészt pedig a targyalas kimenetele még kérdéses. Ha a fiatalnak és az aldozatnak
ebben a stadiumban sikeriil megegyeznie, ez lehetové teheti az egész birdsagi procedira
mell6zését, vagy a késobbi itélet meghozatalakor olyan szempontként szerepelhet,
amelyet a biré dontésénél felhasznalhat.

Szervezeti felépitésének kdszonhetéen leginkabb a javitdintézeti nevelés képes a
reintegrald, neveld szerep képviseletére. Hisz atfogd pedagogiai programok biztositasara
alkalmas amellett, hogy a csaladi kotelékeket és a kozdsséggel vald kapcsolatokat sem
kell teljes mértékben megsziintetni. Az a tény azonban, hogy az odakeriilok majdnem
90%-a mar gyermekkorban kriminalizalodott, joggal veti fel azt a kérdést: nem késén
1ép-e be az intézet neveld szemléletével annak a fiatalnak az életébe, akinek multjaban a
normdk a devians életet jelentik? A masik, "batortalanito" jelenség pedig az, hogy a
tobbnyire hatranyos €s értékvalsaggal rendelkezd csaladokbol érkezo fiatalok ugyanabba
a kozegbe érkeznek vissza "atnevelésiik" utdn, amely kett6sség ellentmondasos
helyzetekbe sodorja Oket. Legtobbszor valasztaniuk kell: szembefordulva az otthoni
szemlélettel kitartanak-e az intézet altal kozvetitett értékek mellett, és oriasi energiaval,
uj ¢letet kezdve megprobalnak beilleszkedni a tarsadalomba, vagy a tarsadalom helyett
csaladjukba integralédnak, és intézeti neveltetésiik elétt folytatott életmodjukban

sodrodnak tovabb.
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Ezeket a jelenségeket és azt figyelembe véve, hogy a javitdintézeti nevelés az
igazsagszolgaltatas folyamatanak végso szakasza, igy a tetthez képest idoben is tavol 4ll,
ugy gondolom, mégis lenne terepe a mediacionak az intézeti nevelés soran. A fiatalok kb.
70%-a ellen az intézeti nevelés alatt tovabbi biintetdeljarasok folynak. Ezekben az
esetekben az intézetben nevelék - a partfogokhoz hasonléan - mediatorként
kozremiikddve segithetnék a kozvetitést és a jovatételben valé megallapodast a sértett és
az aldozat kozott, és az ennek koszonhetd birdsagi eljaras megsziintetésével is
redukalhatnak a fiatalt ér6 stigmatizaciés folyamatokat.

Legtobb kételyem azon fiatalok reszocializacidjaval kapcsolatban van, akik
bortonbe keriilnek. Evek izolaltan vald eltdltése utan azt véarja a tarsadalom, hogy a
blinelkdvetd tettét megbanva, a tarsadalomba integraltan, normakovetoként folytassa
¢életét. A borton masik legfontosabb funkcidja a biintetés mellett a nevelés. Azonban "egy
minden izében rideg, eleve bizalmatlansagot sugarzo, a személyiséget egy majdani
kiegésziilés érdekében mindentdl megfosztd - micsoda ellentmondés mar ez is! - borton
aligha alkalmas arra, hogy neveljen, formaljon, és a személyiséget - ahogy a torvény
hangsulyozza - torvénytiszteld allampolgarként adja vissza a tarsadalomnak." - irja
Lukacs Tibor.** Igy nyer létjogosultsagot egy fiatal elitélt altal megfogalmazott allitas is,
miszerint "most kivonnak minket a forgalombdl ....- egy idoére". Ez a megallapitas
pontosan érezteti a biintetés ezen formajanak teljes passzivitasat, hisz a racsok mogott az
elitéltnek sohasem kell tettének tényleges kovetkezményeivel szembenéznie, 6 magat éli
meg a tarsadalom aldozataként, és a megbékélés és a megbanas érzése helyett inkabb a
bosszivagy, a visszaiités és a destrukcio érzéseivel keriil vissza a tarsadalomba, amely
érzések mar Gnmagukban nagyban fokozhatjdk a visszaesés valosziniiségét. > A

bdrtdnben nagyon pontosan kialakitott életrend (ébredés, mosdas, étkezés, munkavégzés)

* Lukdcs Tibor: Szervezett dilemmdk: a borton 31.0., Magvetd Bp. 1987.
“ Gondolataimat a Tokoli Fiatalkoriiak Bortonérél sz6l6 “Bebukottak” c. film alapjan fogalmaztam meg
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1s inkabb az idomitas szoval irhato le, mint a neveléssel, hiszen ebben a zart életformaban
mindenrdl gondoskodnak az elitélt helyett, igy a problémamegoldd készség is teljesen
hattérbe szorul a mindennapok soran. A borton mint "egyetemes intézmény a bentlakok
¢életét bekeriti, atfogja, ¢letrendjét lehetdleg teljesen, minden részletében megszabja.
Strukturdja is egészen sajatos. Az intézményben uralkodd hierarchia merevsége éppugy
nem hasonlit a szabad élet viszonyaihoz, miként az életrend sem. Ebben a mesterséges
kornyezetben kellene emberek szédzait, ezreit arra nevelni, hogy alkalmazkodni tudjanak
a szabad élet koriilményeihez, jobban, mint bekeriilésiik el6tt, tudjanak a szabad életben
eligazodni, a tarsadalomba beilleszkedni, a szabad tarsadalom egyiittélési szabalyait
megtartani."*

Ehhez képest a bortonok tulzsufoltsaga jelenleg atlagosan 136%-o0s, de mitkddnek
intézetek 300%-os "tultoltéssel" is.*” A magyar biintetés-végrehajtasi intézetekben 2000.
oktoberében mintegy 9700 féréhely volt, a fogva tartottak szama ellenben megkdzelitette
a 16 000-et, igy nem csoda hogy az a 6/1996-0s IM rendelet - amelynek értelmében egy
férfi elitélt részére a zarkaban nettd6 harom négyzetméter mozgasteret kell biztositani -
nem valdsulhat meg, és az annak a "luknak", ahol az elitélt évek és évtizedek alatt
"reszocializalodik", bruttdé alapteriillete is kevesebb ennél (atlagosan 2,74
négyzetméter).48

A bortonok nagyon sulyos koltségvetési vonzatat leszamitva - ezekre majd
kés6bb térnék ki - mar az idaig felsorolt hatasok is indokoljak, hogy végrehajtando
szabadsagvesztést valoban csak a legsziikségesebb esetekben szabjanak ki.
Elgondolkodtat6 igy, hogy a 16 000 elitélt esetében 70,1%-ot tesz ki a vagyon elleni

blincselekmények aranya (az dsszbiindzésben ez 45% koriili) és az a tendencia, hogy a

* Lukdcs Tibor: Szervezett dilemmdk: a borton 45.0., Magvetd Bp. 1987.

7 Kerezsi Kldra: Lathatatlan bimelkovetSk és kézzelfoghaté bortondk, avagy kell-e Magyarorszagnak bortonépitési
program? — in: Esély 2000/5.

* Készeg Ferenc: Szegények — a ricson innen és il — in: Népszabadsdg 2000. dec. 29.
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szankciorendszerben mind az alkalmazott szabadsagvesztések, mind a biintetési tételek
jelentésen ndvekedni fognak.*

Nyilvanvald, hogy a mediacié hatékonysaga ebben a biintetd-végrehajtasi
szakaszban a legkérdésesebb, foleg a kisérleti bevezetés esetében. Azonban korabban
végzett empirikus kutatdsok kimutattak, hogy elitéltek 98%-a vallalna jovatételi
kotelezettséget, ha ezzel biintetési tétele csokkenhetne vagy megsziinhetne, €s az érintett
sértettek kb. 68%-a is kivannd az elkdvetdvel valo kozvetitést, jovatétel teljesitése
esetében pedig tamogatna a kiszabott biintetés csokkentését vagy megszﬁntetését.so

Szabadsagvesztésiiket letoltd elitéltek szamara hatékony rehabilitald programként
tudna mukodni a sértettel valo talalkozasok, beszélgetések megszervezése, €s ez altal a
binelkovetd szembesitése tettének aldozataival, annak érzéseivel. Ehhez hasonld
programok miikodnek példaul Németorszagban, ahol fiatalkoru szexudlis bilinelkdvetok
esetében egy un. szocialterapias tréning soran lehetdvé teszik a tettesek talalkozasat a
sértettekkel, akik nem feltétleniil a konkrét aldozatok. Ezaltal remélik, hogy az elkovetd
szembesiil tettével, kdvetkezményeit felismeri - megbanja - és igy egy gatlo hatas alakul
ki benne a tovabbiakra nézve. Az eddigi tapasztalatok szerint a szabadulast kovetéen

harom és fél év alatt nem tortént visszaesés.’!

A gyermek- és fiatalkorti biinelkovetokkel foglalkozo intézmények esetében a
mediacio ezen formait latom megvalosithatonak. Az aldbbiakban az elmult év sordn
felvett kérddivek vazlatos ismertetése kovetkezik, hogy bemutassam, minderrél hogyan

gondolkoznak az érintett szakmabeliek.

# Kerezsi Kldra: Lathatatlan biinelkévetSk és kézzelfoghaté bortondk, avagy kell-e Magyarorszagnak bortonépitési
program? — in: Esély 2000/5.

% Barabds Andrea Tiinde: A szabadsdgvesztés biintetés korlatozdsa és helyettesitése, kandiddtusi értekezés 1994.

3! Barabds Andrea Tiinde: A szabadsdgvesztés biintetés korldtozdsa és helyettesitése, kandidatusi értekezés
148.0.1994.
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5.2. Gondolatok a szakmarol — egy attitiidvizsgalat elemzése

2000. oktober és 2001. februarja kozott az Orszagos Kriminologiai Intézet és a
Kolni Egyetem Kriminologiai Tanszékének felkérésére a Csalad Gyermek Ifjusag
Kiemelten Kozhasznu Egyesiilet keretében egy rovid kérdéives kutatast végeztiink.”> A
kutatas célja az volt, hogy képet alkosson a szocialis szakokon hallgatok és a fiatalkoru
blinelkovetokkel foglalkozd6 szakemberek biintetésre, valamint a tettes-aldozat

egyezségre (tovabbiakban mediaciora) vonatkozo attit{idjeirdl.
5.2.1. Témaindoklas

A kriminologiai attitidok vizsgalata ma Magyarorszagon kiilondsen aktualis
egyrészt a nemzetkdzi tendencidk és az Eurdpai Unidhoz vald kozeledési szandékunk
miatt, masrészt a magyar biintetOpolitika 1j iranyvonalainak meghatdrozasa miatt. Az
Eurépai Uni6 orszagaiban megfigyelhetd, hogy az un. diverzids (birdi utrol eltereld),
sokszor mediacion alapuld eljarasok egyre nagyobb teret kapnak a biintetd
igazsagszolgaltatasi gyakorlatban. Mindennek jelentdségére utal szamos europai
dokumentum. > Ezeknek a nemzetkozi véltozasoknak a figyelembevételével még
szembetlin6bb¢é valik az, hogy a magyar biintetd igazsagszolgaltatds — amely kisebb
nagyobb modositasokkal még az 1978-ban és 1979-ben hatalyba lépett torvények
szerkezetén alapul - jelentds reformokat igényel els6sorban a differencialas és az

alternativ szankciok tekintetében.

2 A kutatdst Balogh Eszter szociologus, szocidlpolitikussal, a Budapesti Kézgazdasdgtudomdnyi Egyetemen
szociologia szakos PhD hallgatojaval végeztem.
33 1985. évi Pekingi Szabalyok,

Eurépa Tanacs 1985. évi 11. javaslata,

Europa Tandcs 1987. évi 18 javaslata,

Europa Tandcs 1987. évi 21. ajanlasa,

1989. évi New Yorki Egyezmény a Gyermekek Jogairdl

Europa Tandcs 1999. évi 19. ajanlasa
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Kutatasunk az eddig leirtakbol kovetkezden arra keres valaszt, hogy a mediacio -
amely szamos, kiilfoldi, angolszasz és kontinentalis joggyakorlatban alternativéja lehet a
birdi eljarasnak - a megkérdezettek szerint mennyiben jelenthet megoldast konkrét
blinelkovetések esetében. Ezen valaszok feltérképezésével arrol szeretnénk képet alkotni,
hogy a kérdezettek milyen esetekben és mértékben latnak lehetséget a mediacios
eljarasok alkalmazasdban. Mindezek feltarasa elsdsorban ahhoz adhat segitséget, hogy a
kés6bbiekben hatékonyabb legyen a diverzion alapul6 alternativ szankciok bevezetése a
magyar igazsagszolgaltatds rendszerébe, és alkalmazasuk a hagyomanyos biintetjogi
szankcidk mellé 1éphessen.

A felmérés egy nemzetkdzi kutatas keretében indult meg, amelyben Németorszag,
Finnorszag, Gordgorszag, Csehorszag és Magyarorszag vett részt. A nemzetkdzi kutatas
elsésorban jogasz hallgatok kriminologiai attitiidjeinek feltérképezésére késziilt. >
Megitélésiink szerint azonban a jogaszok mellett a szocialis szakma hallgatéinak és
munkatarsainak a véleménye legalabb annyira fontos, hiszen a btinelkdvetésekre adott
tarsadalmi reakciok alakitasaban és végrehajtasaban nagyon nagy szerepet jatszanak,

vagy legalabbis szerepet kellene jatszaniuk.
5.2.2. Mintavétel

Mintankban 6sszesen 277 {6 szerepel az alabbi szakteriiletekrol:

e 111 szociologus, szocialpolitikus, szocialis munkds hallgatdé (E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem - 45 £6, Pécsi Tudomanyegyetem - 66 {6);

o 24 partfogo6 (Budapesti Partfogo Feliigyelet);

e 11 {igyész (Fovaros Ugyészség Gyermek- és Ifjusagvédelmi Osztaly);

* Magyarorszdgon a jogész hallgatok lekérdezését Péczik Szilveszter, az OKRI munkatdrsa végezte el.
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e 114 javitdintézeti neveld tanar (Rakospalotai Lednyneveld Intézet - 28 f6, Aszodi
Fitneveld Intézet - 86 £0);

e 17 rend6r (ORFK Biinmegeldzési Osztaly).

Bar a kérdoiv felnétt- €s fiatalkori biinelkdvetési tipusokat egyarant felsorol, e kutatasunk

mintajaba az egyetemi hallgatok mellett csak fiatalkora biinelkovetokkel foglalkozo

szakembereket vettiink be, mivel a mediacio ujszerisége miatt megitélésiink szerint ma

Magyarorszagon a diverziés eljardsok alkalmazasara elsdsorban a fiatalkoru

blinelkdvetdk korében van esély. Ennek egyik oka, hogy a fiatalkoriak biinelkdvetésére

alkalmazott biintetépolitika valamelyest rugalmasabb ¢&s nyitottabb 1) eszkozok

alkalmazasara, mint ugyanez a felnéttkora bilinelkovetések esetében, masrészt pedig a

mediacios eljarasok bizonyitottan hatékonyabban miikdodnek “elsé bilintényes

elkdvetoknél”, aki aranya nagyobb a fiatalkortiaknal, mint felndttkoraaknal.

A mintagsszetétel alapjan a kérdezettek tevékenysége szerint a kovetkezo kategoriakat

képeztiik:

1. egyetemi hallgatok (a kérdezettek 40,1%-a)

2. hatosagi teriileten dolgozok: a gyanusitottakkal a birdi végzés elott kapcsolatba 1ép6
szakemberek (a kérdezettek 10,1%-a)

3. reszocializacios intézmények dolgozoi: a bilinelkovetével a birdsagi végzés utan

kapcsolatba 1ép6 szakemberek (a kérdezettek 49,8%-a).

A kérdéiv onkéntes és névtelen volt. Ennek ellenére a kérdodiv kitoltése egyes esetekben

nehézségekbe iitk6zott, mivel a kérdezettek arra hivatkoztak, hogy a jogszabaly jelenleg

nem ad lehet6séget a medidciora Magyarorszagon, igy a kérdések megvalaszolasat és az
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azon valo6 elgondolkodast is értelmetlennek tartottak. Mindezzel egyiittvéve a kikiildott és

a személyesen lekérdezett kérddivek 90%-ban megvalaszolasra kertiltek.

5.2.3. Hipotézis helyett feltaras

Kutatasunk megkezdésekor szandékosan nem fogalmaztunk meg eléfeltevéseket.
Nyitottan, feltaro céllal tettiik fel kérdéseinket, hogy elsé 1épcséként képet kapjunk a
kérdezettek attitiidjeirdl, ¢és ezaltal inkabb olyan megéllapitdsokat tudjunk
megfogalmazni, amelyek kiindulopontul szolgalhatnak késobbi, hasonld, mélyebb
kutatasok megkezdésekor.

Kérddiviink segitségével arrdl probalunk képet alkotni, hogy ma Magyarorszagon
a mintadban szerepld kérdezettek hogyan viszonyulnak kiilonb6z6é stlyu és tipusu
blinelkovetésekhez, valamint ezek esetében mennyire latjak lehetdségét mediacionak.
Mindezek mellett a kérdéiv réviden kitér arra is, hogy a valaszadok hogyan itélik meg a

kriminologiai jelenségek €s a tarsadalom, illetve a biintetdjog kapcsolatat.

5.2.4. A kutatas megvalaszolasra varé kérdései

o A kérdezettek kdrében mennyire erds a retributiv (megtorlo) attitiid (B rész)

e A kérdezettek korében milyen a mediaciora valo nyitottsag (B rész)

e Ezek a biincselekmények kiilonb6z0 tipusai szerint (B rész)
e hogyan valtoznak
e milyen Osszefiiggésben allnak egymassal

e Ezek az attitlidok milyen kapcsolatban allnak a kérdezettek egyéb - “kemény”
valtozok altal leirt — jellemzbivel (A, B rész)

o A kérdezettek korében milyen érzések fogalmazodnak meg bizonyos

krimindlpolitikai kérdésekkel kapcsolatban (C rész)
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5.2.5. A kérdoiv szerkezete

A kérddéiv harom részbdl all.

Az “A” rész a kérdezett életkorara, foglakozasara, tevékenységére kérdez ra.

A “B” részben a kérdezettnek 20 kiilonb6z6 kriminologiai esetet kell értékelnie egy
hatfokt skalan aszerint, hogy az adott szitudciokban mennyire erésen biintetne, €s
mennyire tartja elképzelhetonek a mediaciot.

A “C” részben a kérdezettnek hét kriminalpolitikai megallapitast kell aszerint értékelnie,

hogy mennyire ért/nem ért veliik egyet.
5.2.6. Kategorizalas

A “B” részben felsorolt 20 szituaciét - az objektivitas érdekében - a Biintetd
Torvénykonyv altal meghatarozott kategoériak szerint rendszereztiik. A kategoriakat a
blincselekmények tipusa €s nem sulya szerint osztalyoztuk, majd a tipus szerinti
kategériakat stlyuk szerint sorba allitottuk.” Az igy kialakitott kategoriak sulyossagi

sorrendben a kovetkezok:

1. nem biincselekménynek mindsiild tettek
2. vagyon elleni blincselekmények

3. gazdasagi blincselekmények

4. testi épség és ¢élet elleni cselekmények

3 A kategorizalds dltal jogilag eltérd silyi biincselekmények egy csoportba keriiltek tipusaik alapjan. A
kovetkeztetésekben ezt természetesen figyelembe vettiik.
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5.2.7. A kérdéivben kapott adatok elemzése®

5.2.7.1. Az elemzés szerkezete

Az elemzést gyakorisagi eloszlasok ismertetésével kezdjiik.

A valtozok ismertetése soran az un. “kemény” valtozoktol haladunk a puha,
attitidokre vonatkozd valtozok feltérképezése felé. A puha valtozokat egyrészt
vizsgaljuk Osszességiikben, masrészt lebontva, a kiillonb6z6 biincselekmény-tipusokra
specializaltan. Mindezt koveti a kriminalpolitiai valaszok gyakorisagi soranak
bemutatasa.

A gyakorisagi megoszlasok ismertetését kereszttablak elemzésével folytatjuk,
amellyel az eldzéekben felvazolt valtozok egymas kozti kapcsolatara vilagitunk ra.
Elemzésiinkben csak azokra a vélhet6 Osszefiiggések kifejtésére szoritkozunk,
amelyekben szignifikans Osszefliggést tapasztaltunk.

Els6 1épésben a kemény valtozok - mint fiiggetlen valtozok - és az attitiidoket
mérd valtozok - mint fiiggd valtozok - Osszefiiggésit vizsgaljuk. Masodik 1épésben
ugyanezen kemény valtozokat a kriminalpolitikai skalakkal vetjiik Gssze. Mindezt
kdvetden a mediaciora valo nyitottsagra utald és a biintetd attitidok értékeit vetjiikk 0ssze

egymassal biincselekmény-tipusok szerint.

5.2.7.2. Kik szerepelnek mintankban?

A kérdezettek életkorat tekintve megallapithato, hogy a kérdéivet kitoltok jelentds
hanyada 26-49 éves kor kozé esett. Tovabbi nagyobb csoportot képez a 18-25 évesek

szama (38,3%). Az 50-61 évesek a kérdezettek 16, 2%-4t alkottak. (1. tdblazat)

34z adatok feldolgozdsat 6.1.4-es verzidjii SPSS program segitségével végeztiik
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A kérdoéivben fontos kérdésként szerepelt, hogy a mintdban szereplok foglalkoztak-e
korabban mar a biintetdjoggal, illetve, hogy tervezik-e ezt a késdbbiekben.

Az erre vonatkoz6 adatok kiegyenlitettek, ami annyit jelent, hogy a kérdezettek 42,7%-uk
mar foglalkozott részletesen a biintetéjoggal és az Osszes kérdezett 43%-a jovoben is
szeretne ezzel foglalkozni (2. tablazat), ugyanakkor a kérdezettek 57,3%-a a kérdezés
iddpontjaig nem foglalkozott részletesen a biintetdjoggal, a kérdezettek 57%-a pedig nem

is szeretne a biintetdjoggal szoros kapcsolatba keriilni. (3. tdblazat)

A két valtozobdl képzett kereszttablabol kitinik, hogy azok az emberek, akik a
biintetéjoggal kordbban mar foglalkoztak, 61,2%-uk tovabbra is szeretne ezzel
foglalkozni, mig azok a kérdezettek, akik a kérdezés idopontjaig nem foglalkoztak ezen
témaval, nagyobb résziik (71%-uk) a késdbbiekre vonatkozoan sem éreznek erre

vonatkozo6 inspiralo erot. (4. tablazat)

Arra a kérdésiinkre, hogy a késdbbiekben jelenlegi munkahelyén kivan-e maradni, a
kérdezettek 98,2%-a igennel valaszolt. (5. tdblazat)

Ha azonban kereszttablaval megnézziik, hogy kik azok, akik a tovabbiakban nem
szeretnének a biintetdjoggal foglalkozni, kitlinik, hogy az ORFK munkatarsainak
majdnem fele (41, 2%), valamint az Aszodi Neveld Intézet munkatarsainak majdnem
haromnegyede (73, 5%-a) nem kivan ezzel a teriilettel foglalkozni a késébbiekben.
(6. tablazat)

Ez az ellentmondas arra vilagit ra, hogy a renddrségi és a fiatalkora elkdvetok
nevelésével foglalkozo szakemberek - akik nagyban befolyasoljak a gyantsitottak és a

btnelkovetdk jovojét, és szakmai tevékenységiik a biintetdjogi rendszerre épiil - jogi
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kompetencidja megkérddjelezddik jelenleg, és mindezek mogé kérdojel tehetd a jovoben

8.

5.2.7.3. A kérdezettek attitiidjei

A puha valtozokat mind a biintetési, mind a mediacios hajlandosag tekintetében a kérddiv

egy hatos skalan mérte.

5.2.7.3.1. Attitddok a biincselekmények 0sszességére vonatkozoan

A kérddiv retributiv attitlidre vonatkozéd kérdéseinél a 0 érték jelentése a “nem kell
biintetni”, a 6-os érték pedig a “nagyon meg kell biintetni” volt.

A megtorlo szandékra vonatkozdan a 277 valasz 20 kérdésre vonatkozo Osszesitett atlaga
3,56, szorasa 0,57. (7. tablazat)

A gyakorisagi eloszlasbol lathatd, hogy a valaszadok 60%-a atlagosan a 3-as és a 4-es
értek kozott jelolte meg az altala sziikségesnek vélt biintetés erdsségét.

A mediaciéra vonatkozo kérdéscsoportnal a 0 érték arra utal, hogy a kérdezett nem tartja
lehetségesnek, a 6-os érték szerint teljes mértékben lehetségesnek tartja a mediaciot. Az
Osszes valaszado esetében a 20 eset kapcsan a mediaciora vonatkozo6 atlagos esély 2.38 és
szorasa 0,831. (8. tablazat)

A legtobb valasz (40%) atlaga legnagyobb aranyban a 2-es és 3-as érték kozé esett.
Mindez azt mutatja, hogy a valaszadok a mediaciora elvileg nyitottak, de azzal szemben
szkeptikusak. Messzemend kovetkeztetések levonasaval dvatosan kell bannunk, hiszen
Magyarorszagon a mediacioé alkalmazéasa altalaban és kiilonosen az igazsagszolgaltatas
terliletén még ismeretlen. Azonban, ha figyelembe vessziik azt, hogy mintankat kizardlag
szakemberek ¢s leendd szakemberek alkotjak, az eredmények mégis elgondolkoztatdak.

Elgondolkoztatoak lehetnek abbol a szempontbol, hogy a kérdezettek ismerik-¢ a
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mediacio fogalmat, és amennyiben ismerik, vajon miért nem hisznek annak

jelentéségében a kiilfoldi tapasztalatokra és szakirodalomra hivatkozva.

Osszevetve a két gyakorisagi sort, megallapithato, hogy koztiik jelentds eltérés nem
tapasztalhatd, mivel a biintetd attitid nem kimagasléan erés, és a mediaciora valod
nyitottsag nem kifejezetten gyenge, azonban ha tendenciaszertien vizsgaljuk a kapott
atlagszamokat, akkor mégis ellentétes iranyu tendenciakat tapasztalhatunk. Ezek szerint,
mig a kérdezettek inkabb hajlanak arra, hogy a biincselekményeket nem kell erdsen

megtorolni, addig - paradox mddon - az egyezkedésre sem kifejezetten nyitottak.

5.2.7.3.2. Attitildok a kiilonb6z6 biincselekmény-tipusok alapjan

Az elobb vazolt jellemzOk a biincselekményekre adott valaszokat altalanossagban
jellemezte. Az alabbiakban azt prébaljuk felvazolni, hogy a blincselekmények kiilonb6z6
tipusai hogyan valtoztatnak az attitidokon. A kérdéivben szerepld eseteket négy

blincselekmény-tipusba soroltuk az alabbiak szerint:

Nem biincselekménynek | Valaki atmaszik egy keritésen, hogy tiltott helyen fiirddjon egy banyatdban.

minosiilo tettek:

Valaki “fakabétosnak” titulélja a renddrt.

Vagyon elleni | Egy hdzal6 becsap valakit 200 Ft-tal.

biincselekmények: Fehér hazfal feliiletének 0sszepiszkitasa (pl. graffitivel)

Bolti lopas 2000 Ft értékben

Valaki megtartja egy talalt irattarca tartalmat: 15.000 Ft-ot és iratokat.

Valaki kitépi masvalaki kezébdl a tdsk4jat a nyilt utcan.

Gazdasagi biincselekmények: | Egy dontésben illetékes hivatalnok 200-300.000 Ft értékben hagyja magat

megvesztegetni egy kdzépitkezési megbizas odaitélésekor

kotelezettségének, jollehet tudna fizetni, ha akarna.

Valaki egy évig nem tesz eleget havi 3-40.000 Ft tartasdijfizetési

hivatalnokot.

Valaki egy kozépitkezési megbizas elnyerése érdekében megveszteget egy

pajtajat.

A biztositasi 0sszeghez valod hozzajutas érdekében valaki felgyujtja a sajat

Egy bankfidkvezeté magéan célra elsikkaszt egymillié Ft-ot.

beleengedésével
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Elet és testi épség elleni | Gyorshajté autovezetd gyalogost gézol, akik labtorést és ziizodasokat szenved

biincselekmények: el.

megrokkan.

Valaki brutalisan megver egy altala gy(ilolt személyt, aki ezaltal hossza idére

Egy ismeretlen né megerdszakolésa a parkban

ismerds not.

Valaki egy 0sszejovetel utan autodjan hazavisz, de kézben megerészakol egy

kozosiilésre kényszerit egy nét.

Egy aruhdz biztonsagi 6re bolti lopas miatt feljelentéssel fenyegetézve

gyermekével

Valaki éveken keresztiill szexudlis ilizelmeket folytat baratai 8-9 éves

gondatlan ember6lést kdvet el.

A biintet6jogi kategoriak stlyossaga alapjan eldszor a nem biincselekménynek mindsiilé

tettekre vonatkozo6 reakciokat vizsgaltuk meg.

A nem biincselekményeknek mindsiilo szituaciokat - nem meglepé6 modon — a
kérdezettek 37,1%-a egyaltalan nem biintemé, €s a kérdezettek majdnem 60%-a nagyon
enyhén biintetné.

Ebbdl kovetkezik az is, hogy a valaszadok csupan 1,4%-a (1 f6) biintetné nagyon erdsen a
csinytevésen ért embert. (9. tablazat)

A nem bilincselekményeknek mindsiil tetteknél a medidciora vonatkozo atlagok

hasonl6an magasak (4,39). (10. tablazat)

Vagyon elleni biincselekmények esetében a biintet6 attitildok atlaga 2,17, szorasa 0,9.
(11. tablazat) A kérdezettek valaszainak legnagyobb része (kb. 40%-a) atlagosan a 2-es és
a 3-as érték kozé esett. Az adatokbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a vagyon elleni
blincselekmények irdnti megtorlo attitlid nem kifejezetten erds.

Ebben a blintetdjogi kategéridban a medidciora valo esélyt a kérdezettek atlagosan 4,2-es
szinten értékelték. (12. tablazat) A kérdezettek 30%-a nagyon esélyesnek latta a
mediaciot, amely azt jelenti, hogy e kérdés tekintetében 5-0s és 6-os értéket jelolt meg az

1de tartozo eseteknél.
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Bar vagyon elleni biincselekmények esetében a kérdezettek értelemszeriien er6sebben
biintetnének, mint a nem biincselekménynek mindsiilé cselekedeteknél, a mediacidban
val6 bizalom majdnem ugyanolyan mértékii, amely mindenképpen azt sugallja, hogy a
vagyon elleni biincselekmények — sulyossaguktol fiiggetleniil — kiilondsen alkalmasak a

mediacioval torténo kezelésre.

Gazdasagi biincselekmények biintetésénél az atlagos biintetési attitid értéke 4,38,
szorasa 0,9. A kérdezettek biintetd attitidjeinek értéke legnagyobb ardnyban (30%ban) a
4-es, 5-0s értékek kozé esett, amely arra utal, hogy a blincselekmények ezen tipusa erds
megtorld reakciot valt ki a kérdezettekbdl.(13. tablazat)

Ezen bilncselekmény-tipusokra reagaldé megtorld szemlélet ismeretében kiilondsen
érdekes, hogy vajon a tettes-aldozat egyezségben milyen lehet6ségeket latnak a
megkérdezettek. Gazdasagi blincselekmények medialasanal az 4tlagos nyitottsdgi mutatod
2,2, szbrasa, 1,29. Ebben a kategoridban a kérdezettek majdnem 70%-a még kozepesen
sem tudja a mediaciot elképzelni (3-as alatti értékeket jelolt meg). A mediacio ilyen erés
mértékli elutasitasat részben az is magyarazhatja, hogy ebbe a biincselekmény-tipusba
sorolt esetek egy része nem tartalmazott természetes aldozatokat (pl. természetes vizek
szennyezése, biztositasi csalas). Azon személyek, akik szdmara a mediacié modszere és
alkalmazhatosaga részben vagy egészben ismeretlen, valosziniileg nehezen képesek az
“aldozat” fogalmanak tagabb értelmezésére, vagyis arra, hogy egy cselekmény aldozatat
nem csak egy konkrét, kozvetleniil érintett személy, hanem intézmény, allami szerv, vagy

egy kozosség is képezheti. (14. tablazat)
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A testi épség és élet elleni biincselekmények esetében a kérdezettek atlagos biintetési
attitidjének mértéke 5.25, szorasa 0.54. Ezen tipusi bilincselekményeknél a
leggyakrabban (70%) az 0tds és hatos szammal jelezték biintetésiik erdsségét. Az
agressziv, er0szakos blincselekményekrol a kérdezettek nagyon egységesen
gondolkodnak, erre utal a feltiinden kis szoras is. (15. tablazat)

A testi épség és élet elleni biincselekmények esetében alkalmazott mediacio atlagos
mértéke 1.87, szorasa 0.96. A kérdezettek 80%-a nem, vagy csak enyhe mértékben (0-2.5)

tart lehetségesnek egy alternativ, megegyezési forumon valé megoldast. (16. tablazat)

Osszefoglalva a biincselekményekre adott reakcidkat, megallapithatd, hogy kezdeti
hipotézisiink - mely szerint a jog sulyossag alapjan torténd kategorizalasa tiikrozodik a
kérdezettek megitélésében is - beigazolddott. Egyértelmii tendenciat jelez, hogy a
kérdezettek a nem bilincselekménynek mindsiilo eseteknél biintetnek a legkevésbé, ezt
koveti a vagyon elleni, ill. gazdasdgi biincselekmények kategoriaja, és a leginkabb
retributiv megitélést a testi épség és az élet elleni bilincselekmények valtjak ki. A
mediaciora legalkalmasabb blincselekmény tipusok a nagyon enyhe, vagy
blincselekménynek nem mindsiilé cselekedetek, valamint a vagyon elleni elkdvetések
esetében elképzelhetd. Tovabbi fontos szempont a mediacioban valé bizalom
ersitésében az, hogy aldozatként konkrét, kozvetleniil érintett természetes személy

jelenjen meg.

A kérddiv befejezo része a kérdezettek kriminalpolitikai attitidjeire kérdez ra. A

kérdezetteknek hét - a blindzés tarsadalmi megitélésével kapcsolatos - allitast kellett

értékelnilik aszerint, hogy a kijelentésekkel mennyire értettek egyet. A hét allitas koziil a
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magyar viszonyok kozott csak négyet tartottunk relevansnak és értékelhetének, amelyek
az alabbi harom problémakort érintik:

e biniildozés hatékonysagaval valo elégedettség,

e aciganysaggal szembeni elditéletek,

e abiinelkovetdk elzdrasaban valo hit.
A kérdéivben a valaszokat egy hétfoku skalan kellett bejeldlni, ahol a +3 azigazésa—3 a
nem igaz valaszokat jelolte. Az adatok feldolgozasaban - atkodolas modszerével - nulla
értékkel jeloltiik azokat a valaszokat, melyek egyaltalan nem értettek egyet a kérdoiv

kijelentéseivel, és hetessel pedig azokat, amelyek teljesen egyetértettek.

Az altalunk vizsgalt négy kérdésbol a kovetkezé megallapitasokra jutottunk:
A kérdezettek negyede teljesen, vagy majdnem teljesen (5-6-7 értékek) igaznak tartotta
azt az allitast, hogy ma Magyarorszagon nem Iépnek fel kello hatarozottsaggal a

blindzéssel szemben. (17. tablazat)

Azzal a megéllapitassal, amely a ciganyokat tartja felelésnek a biinelkdvetésben vald
feliilreprezentaltsaguk miatt, a kérdezettek 20%-a nagyban vagy teljesen egyetértett.

Eszerint 80% nem vagy csak részben értett egyet ezzel az allitassal. (18. tablazat)

A szabadsagvesztés hatékonysagaban valo meggy6z96dés a kérdezettek 60%-ban elég

er6s (0,1,2,3 érték), amely szerint valoszinisithetden ezek a kérdezettek nem, vagy csak

kevéssé tamogatnak a biintetdjog liberalizalasat. (19-20. tablazat)

A tanulméany kovetkezd részében a kérddivben az eddig tett megallapitasokat

részleteiben is elemezziik, vagyis felvazoljuk, hogy az eredmények milyen
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Osszefiiggésben allnak a kérdezett életkoraval, munkahelyével, szakmai tevékenységével.
A kovetkezokben csak az érdekesebb, vagy elgondolkoztatobb Osszefiiggéseket

ismertetjik.

Az életkor alapjan észlelt osszefiiggések

A biintetési attitidok esetében megallapithato, hogy a korral egyenes ardnyban né a
biintetési attitid. Mig a fiataloknak (18-25) csupan 19%-a biintetne nagyon erdsen,
ugyanezen érték az idésebbek (50-61) esetében majdnem 40%. (21. tablazat)

Szintén érdekes Osszefliggést mutat az életkor valtozasaval a ciganysag megitélése a
blinelkovetéssel kapcsolatban. Az id6sebb (50-61 éves) korosztaly esetében haromszoros
(35% - a kérdezettek harmada) azok aranya a 18-25 évesekhez képest (11%), akik
teljesen egyetértenck azzal az allitdssal, hogy a ciganyok oOnmaguk felelosek a
blinelkovetési statisztikakban vald feliilreprezentaltsagukért. Hasonléan kiugro,
majdnem tizszeres életkor szerinti eltérés van a cigdnyokat nem hibaztatok korében is. Ez

a fiatalok esetében 21, 6% és az idosebbek esetében 2,5%. (22. tablazat)

A szabadsagvesztés hatékonysagaban valé meggy6z6dés leger6sebben a magasabb
¢életkoru kérdezettek korében figyelhetd meg, hiszen tobb mint 20%-uk egyaltalan nem
tartja lehetségesnek a szabadsagvesztés alkalmazasanak szambeli csokkentését. Ugyanez

a fiataloknal 7,4%. (23. tablazat)

A kérdezettek munkahelye és tanulmanyainak helyének szerepe a valaszokban
A munkahely és az attitlidok kapcsolatanak feltarasahoz sorrendeket alkottunk a
kereszttablakban tapasztalt eredmények alapjan. Az aldbbiakban bemutatnank, hogy a

kiilonb6z6 biincselekmény-tipusok alapjan mely munkacsoportok voltak a legerésebben

55



biintetok — melyek a legkevésbé, kik hatarolodtak el leginkabb a mediacioé lehetdségétol
¢és kik a legkevésbé. Ezen tipust 0sszehasonlitasnal is csak azokat az adatokat vettiik
figyelembe, amelyek szignifikans 6sszefiiggéseket mutattak.

Az elsé tablazat (1. abra) baloldali oszlopa a legerdsebben biintetok (6sszevont, 3 fokl
skalan a 3-as értékeket megjelolok) aranyat mutatja a kiillonbozo, kutatasban résztvevd
helyeken®’. A masodik oszlop ugyanezen szempont szerint mutatja a mediaciot
haromfoku skéalan leginkabb lehetségesnek tartok aranyat. A tdblazatokban mindegyik
sorrend a legkonzervativabb szemléletli intézménytdl (erdsen biintet €s kevéssé medial)
halad a legliberalisabb szemléletli intézmények felé (kevésbé biintet, inkabb medial). A
két tényezd kozotti feltételezett negativ korrelacid miatt az elsé oszlop csokkend
sorrendben, a masodik oszlop ndvekvd sorrendben mutatja a kiilonb6zo helyszineken

tapasztalt aranyokat.

1. abra
Biintetés (csokken) Mediaci6 (no)
ORFK -47% ORFK - 40%
Aszod - 42% Aszdd - 40%
Partfogok - 41,7% Pécs - 40,7%
Ugyészség — 27,3% Partfogok - 52,6%
Rékospalota —25% Ugyészség - 57,1%
Pécs —21,2% ELTE - 68,2%
ELTE —15,6% Raékospalota - 76,2%

A tablazat két oszlopanak Osszehasonlitasabol kitlinik, hogy az ORFK és Aszod
munkatarsai egyarant hasonléan erdsen biintetnek, és kevésbé nyitottak a mediaciora,
mig a rékospalotai intézet szakemberei és az ELTE hallgatoi ezzel ellentétben kevésbé

biintetnek, és inkabb egyezkednének.

7 Az adatokbdl valé kivetkezetések levondsakor figyelembe kell venni, hogy az iigyészségen és a partfogokndl a
kérdezettek szama joval alacsonyabb, mint a felvétel mas helyszinein.
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Nem buincselekménynek mindsiilo cselekedeteknél a kérdezettek mediacidban vald hite

az el6z6hoz hasonlo logikaval és struktaraban felvazolva a kdvetkezok (23. tablazat):

2. abra

Mediaci6 (n6)
Ugyészség-30%
Partfog6-39,1%
ORFK-43,8%
Asz6d-56,3%
Pécs-66,2%
Rékospalota-76%
ELTE-84,1%

A vagyon ellen elkdvetett biincselekményeknél a mediaciora vald nyitottsag és a

biintetési szigorusag tekintetében az alabbi sorrendben helyezkednek el az intézmények
(24-25. tablazat):

3. abra

Gazdasagi biincselekmények esetében a tablazatok a kovetkezok (26-27. tablazat):

Biintetés (csokken) | Mediaci6 (n6)
ORFK Aszdod
Partfogok Pécs
Ugyészség Rakospalota
Aszdd Partfogok
Rakospalota Ugyészség
Pécs ORFK

ELTE ELTE

4. abra

Biintetés (csokken) | Mediacio (nd)
ORFK Aszod
Partfogo ORFK
Ugyészség Ugyészség
Aszdd Partfogok
Rékospalota Rékospalota
Pécs Pécs

ELTE ELTE

A fenti sorrendek 0sszehasonlitasa ahhoz nyujt segitséget, hogy képet alkossunk arrol,

hogy a  kiilonb6z6  intézmények  munkatarsai/hallgatéi a  kiilonbozo

blincselekmény-tipusoknal hogyan itélik meg a mediacié lehetdségét, masrészrdl, hogy
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ehhez a biintetések milyen stlyat rendelik hozza. A tablazatokban mutatkoz6 sorrendek
nagyban hasonlitanak egymasra. A hasonlosagok mellet egy dolog azonban kirivo. A
vagyon elleni biincselekmények esetében az ORFK és az ligység munkatarsai - annak
ellenére, hogy altalaban erfsen biintetnek és kevésbé medialnak - eldkeld helyet
foglalnak el a “szivesen medialok™ korében. Ez az észrevétel is azt igazolja, hogy a
vagyon elleni biincselekmények kiilondsen jo terepei a mediacionak.

Arra a kérdésre, hogy a blinelkOvetési statisztikakban valo feliilreprezentaltsagban
mennyire felelés maga a ciganysag, a kovetkezo sorrendet kaptuk:

5. abra

Aszod (nagyon |3,5%
felelds a ciganysag)

ORFK 12,5%
Rakospalota 21,4%
Pécs 27,3%
Partfogdk 29,2%
Ugyészség 40%

ELTE (kevéssé | 71,1%
felel6s a ciganysag)

A szamok azt mutatjak, hogy az adott intézményben kérdezett személyek hany szazaléka
tartotta azt az allitast egyaltalan nem igaznak, vagy nagyon enyhén igaznak (0, 1 érték),
hogy “a ciganyok maguknak koszonhetik, hogy gyakrabban keriilnek Osszetlizésbe a

torvénnyel, mint masok.” (28. tablazat)

A munkavégzés helye szerint a kdvetkezd sorrend azt mutatja, hogy a kérdezettek
mennyire gondoljak hatékonynak a szabadsagvesztés biintetését. (29. tablazat)

6. abra

Ugyészség
(leghatékonyabb)
Partfogok

Aszdod

ORFK
Rakospalota
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Pécs

ELTE
(legkevésbé
hatékony)

A szakemberek munkahely alapjan torténd Osszehasonlitdo elemzésénél érdemes a
kérdezettek valaszait az alapjan Osszefoglalni, hogy véleményeik a "konzervativ -
liberalis" skala mely pontjan helyezkednek el. A "konzervativabb" iranyultsaguak alatt
azokat értjiik, akik er6sen biintetnek, kevéssé medialnak és a szabadsagvesztéssel jaro
szankciokhoz komoly elvarasokat fiiznek. A "liberalisabb" irany azokat jeloli, akik
kevésbé retributivak, nyitottabbak a mediaciora, és a szabadsagvesztés mellett egyéb,
alternativ biintetést is hatékonynak tartananak. E kategorizalas alapjan a fenti tablazatok
Osszehasonlitasaval megallapithatd, hogy a kutatdsban az ORFK, valamint az Aszddi
Neveldintézet munkatarsai bizonyultak a "legkonzervativabbaknak", az ELTE és a Pécsi
Tudomanyegyetem hallgatdi pedig a "legliberalisabbnak". A partfogoi csoport, a
Rakospalotai Intézet neveldi, valamint az Ugyészség 4ltal adott valaszok nagymértékben
— igaz, mindig a kozépértékek koriil - ingadoznak ezen skalan, igy ezen dimenzidban

konkrétan nem lehet meghatarozni iranyultsagukat.

5.2.8. Konkluzio

1. A fiatalkoru biinelkdvetokkel foglalkozd intézmények és a szocialis képzésben
hallgato didkok biintetd attitlidje erésnek mondhato, de fokozatait tekintve egyaltalan
nem végletes.

2. A kérd6ivbdl fény deriilt arra, hogy a kérdéivben kérdezett személyek egyértelmiien a
szabadsagvesztés biintetése mellett teszik le a voksukat. A szabadsagelvonas biintetés
alkalmazasanak liberalisabb modjara jelenleg egyértelmiien nincsen nyitottsag.

3. A mediéciora valo nyitottsag enyhe mértékben, de kimutathatdan jelen van a szakmai

gondolkodasban. Az egyezkedésre vald hajlandosag alacsony mértéke két dologgal
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magyarazhaté - bar ennek pontos feltdrasa nem tartozik jelen kutatas témakorébe -.
Egyrészt azzal, hogy az altalunk kérdezettek tulnyomo tobbsége valosziniisithetben
korabban nem, vagy csak érintdleg hallott a mediaciorol. Masrészt, a kérdezettek a
témaval kapcsolatos “érintetlenségiik” folytan nyilvanvaléan szkeptikusak annak
eredményességével, alkalmazhatosagaval és a jogi rendszerbe valo illesztésével
kapcsolatban. A mediéaciora vonatkoz6 kis mértékil igény esetleg azt sugalmazhatja,
hogy a  szakmdban mar  megfogalmazdédott, hogy a  jelenlegi
biinteté-igazsagszolgaltatasi rendszer nem képes hatékonyan kezelni ma a blinozést
Magyarorszagon. Erre vonatkozo adataink ebbdl a kutatasbol azonban nincsenek,
hiszen az egy ujabb vizsgalat targyat képezné.

A mediacid bevezetésekor elsd korben két biincselekmény-tipusnal tapasztalhato

nyitottsag.
. Nem biincselekménynek mindsiild szabalysértések
. Vagyon ellen elkovetett biincselekmények.

Ez egybe esik a kiilfoldi korabbi tapasztalatokkal, hiszen a mediaciot mar régota
alkalmazo6 kiilfoldi jogrendszerekben az intézményesitést az enyhe vagy kdzépstlyos
¢és legtobbszor vagyon ellen elkdvetett biincselekmények esetében kezdték meg.
Tovabbi segitséget nytjthatna a medidcié bevezetésé¢hez az is, ha a blincselekmények
elkdvetését a jelenlegi rendszer sem elsdsorban szabadsagelvonassal szankcionalna,
hanem eldnyben részesitené a szabadsagelvonassal nem jard szankcidkat, példaul a
felfiiggesztett szabadsagvesztést, a probara bocsatast, a vadelhalasztast vagy a
megrovast.

A medidcios eljaras alkalmazasanak nagyobb esélye van akkor, ha a

bilincselekményeknek természetes és kozvetleniil érintett aldozata van.
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7. Az életkor alapjan tett kovetkeztetéseink szerint - miszerint a fiatalok (mintdnkban
egyetemi hallgatok) minden egyes felvazolt esetben nyitottabbak a mediaciora, mint
az id6sebb korosztaly (praktizald szakemberek) — a mediacios eljaras irant kisebb a
bizalom azok korében, akiknek szakmai tevékenysége akar évtizedek oOta szoros
kapcsolatban all a hagyomanyos biintet6-igazsagszolgaltatassal. Ezen szakemberek
szakmai tevékenységének mindvégig a hagyomanyos jog adott kereteket, amely
nagyon kevéssé differencial és kis mozgasteret enged a szankciok megvalasztasaban.
Ez valamelyest magyardzhatja, hogy kevésbé lelkesen fogadnak egy merdben uj
modszert, mint a mintaban szerepld fiatalabb személyek.

8. Inté jel, hogy az Orszagos Rendoér Fokapitanysag Bilinmegel6zési Alosztalyan
dolgozo kollegék és az Aszodi Fitineveld Intézet neveldi tintek az altalunk mért
kérdésekben a legkonzervativabbaknak, vagyis a legerdsebben biintetoknek és a
mediaciora legkevésbé nyitottaknak. Mindezt ellensulyozza az, hogy a kérdezett
egyetemi hallgatok valamelyest liberalisabban gondolkodnak a témaro6l, azaz
enyhébben biintetnek, és nagyobb esélyt adnak a mediacionak.

9. Az eddigi kovetkeztetéseket figyelembe véve megfontolanddé az a tény, hogy a
szakemberek jelentds része hosszu tavon is a palyan kivannak maradni, még sem all

szandékukban a biintet6joggal tiizetesebben foglalkozni.

Az alabbi kutatads legnagyobb szerepe az volt, hogy kijeldlje azokat a pontokat,
amelyek mentén tovabb kell 1épni, ha részleteiben is fel akarjuk térképezni a mediacio
magyarorszagi intézményesitésének menetét, 1épcsofokait és varhatd hatisat. Ehhez
elkeriilhetetlen a kérd6iv nemzetkdzi adatainak Osszevetése a hazai tapasztalatokkal.
Kés6bbi kutatasokban fontos lenne részleteiben is rakérdezni a biintetési és a mediacios

hajland6sag mogott meghtizodod motivaciokra. A késébbiekben tigyelni kell arra, hogy a
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magyar tarsadalomban relevansabbnak szamité esetekre kérdezziink ra. Mindemellett
bizunk abban, hogy a kovetkezd vizsgalat elvégezésekor a kérdezettek mar ismerni

fogjak a mediacioé fogalmat.
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6. A helyreallité igazsagszolgaltatas intézményesiilése

Ebben a fejezetben az eddig leirtak alapjan megprobalom felvazolni a resztorativ

igazsagszolgaltatds magyarorszagi intézményesitésének egy lehetséges utjat.

AZ INTEZMENYESITES LEGFOBB OSSZETEVOI

Az alabbi abraval az adaptacid legfontosabb aspektusait helyeztem rendszerbe,

megkisérelve a kiilonb6z6é tényezok kozti Osszefliggések felvazolasat is. Az abra

részletes kifejtését e fejezet fogja megadni.

Kiilfoldi gyakorlat Elmélet
ADAPTACIO
motivicid \
Kiviilrol Alulrol Feliilrol
Nemzetkozi Kutatas Pilot Képzés Lobbi,

dokumentumok, programok Politikai

elvarasok megfontolasok

Prevencio Reszocializacio

Az aldbbi részben azt a folyamatot vazolom fel hipotetikusan, amely ahhoz

szliikséges, hogy az egységbe foglalt elméletek és meglatasok a gyakorlatban is
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megnyilvanuljanak, és a resztorativ igazsagszolgaltatas lehet6sége jogilag is

szabalyozasra keriiljon.

6.1. Képzés

Ahhoz, hogy a témaban érintett szakemberek errdl a lehet6ségrél gondolkodni
tudjanak, akdr mint mediatorok, akar mint a mediacids szolgaltatast munkéjukhoz
felhasznalok, sziikséges egy olyan képzési anyag elkészitése, eldadasok ¢és
esettanulmanyok levezetése, amely atfogd képet ad a modszer elméleti, torténeti
gyokereirdl, kiilfoldi miikddésérdl és a konkrét gyakorlati megvalositasrol.

A Csalad, Gyermek, Ifjusag Kiemelten Kozhaszni Egyesiilet keretein beliil
jelenleg egy harom napos mediacios és egy kétnapos facilitdtor-képzés vezet be az
alapokba, amely az év soran tobb alkalommal elérhet6 barki szamara, aki esetleg mar a
jelenlegi szakmajaban hasznalna a mediacios modszereket, vagy a késébbiekben szeretne
e téren dolgozni.

A kovetkezo két egyetemi szemeszterben tobb jogi, szociologiai és rendortiszti
karon lesz valdszintileg fakultativ targy a resztorativ igazsagszolgaltatas bemutatasa
eléadasokon, szeminariumokon ¢s esetmedialasokon keresztiil, amelyet egy jogasz, egy
szociologus, egy pszichologus és egy biroként dolgozd szakember fog vezetni. Az
egyetemekkel vald kapcsolatépités tovabbra is folyamatosan mukodik.

Tartalmilag készen, szervezésileg - tobbek kozott az akkreditacid szempontjabol -
elokészités alatt all a szakemberek szamara kialakitott egy éves program is, amely
varhatoan szintén elérhet6 lesz a jovo év folyaman.

Ezekre a képzésekre eddig a Pécsi Tudomanyegyetem és az ELTE jogi kara, a
Renddrtiszti Foiskola, az ORFK, a partfogok, az Aszdodi Javitd Intézet, a Rékospalotai
Leanynevel6 Intézet, valamint a Zold Kakas Liceum jelezte igényét, és a képzés

"hirdetése", ismertetése tovabbra is folyamatban van egyéb intézményekkel.
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A képzéshez sziikséges anyagot egyrészt a mar korabban megjelent konyvek és
publikaciok alkotjak, masrészt kiilfoldi irasok, kutatdsok, forrasok folyamatos
forditasaval olyan szakirodalmak adjak, amelyek még nem jelentek meg
Magyarorszagon. A majdani mediatorok szamara késziilo, elsd, atfogd kézikonyv

varhatoan ez év juniusaban keriil kiadasra.

6.2. Kutatas

A resztorativ technikak intézményesitéséhez elkeriilhetetlenek az olyan tipusu
felmérések, amelyek segitségével fel tudjuk vazolni, hogy milyen igény mutatkozik meg
az ilyen jellegli konfliktuskezelési modszerek irant a blinelkdvetéssel, a gyermek- és
ifjasagvédelemmel, az oktatassal foglalkoz6 szakemberekben, valamint potencialis
elkdvetdkben és aldozatokban. Szintén kutatas targyat képezik az adaptacio azon kérdési,
hogy a kiilonb6z6é bilincselekmény-tipusok koziil melyek esetében lennének igazan
hatékonyak a jovatételen alapulé megoldasok. A kutatasok harmadik nagy csoportjat
képezik az értekeld felmérések, amelyek segitségével onmagunk is és a szakma szamara
is be tudjuk mutatni, hogy képzéseinkkel, pilot programjainkkal, valamint kisérleti
pontok, amelyek még sziikségszerlien javitasra szorulnak. Mindezek felmérésére
kutato-csoportunk kérdéives €s interju-alapti empirikus kutatasokat végez, és tervez a

késobbiekben is.

6.3. Intézmények egyiittmiikodése
A kiilonboz6 gyermek- és ifjisagvédelmi intézetek, az iskolak és az igazsagiigyi
szervek egyrészt szakembereik tovabbképzéseinek biztositasara, masrészt kisérleti

medialasokra vehetik igy igénybe a Csaladd, Gyermek, Ifjisdg Kiemelten Kdzhasznu
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Egyesiiletet, amelynek mediacioval ¢s facilitalassal foglalkoz6 munkacsoportja
alapvetden erre a két tevékenységre épiil.

Tovabba eld kell segiteni az egyéb, mediacios eljarasokkal foglalkozé civil
szervezetek, kezdeményezések Osszefogasat. Ilyen egyesiiletek példaul a tébbnyire
etnikai és kisebbségi konfliktusokkal foglalkozé Partners Hungary Egyesiilet, a csaladi
problémakra specializalodott Kapcsolat  Alapitvany, a kollektiv —szerzédések
megalkotasaban ¢s az ezekkel kapcsolatos vitdas kérdésekben segitségiil hivhato
Munkaitigyi Kozvetitoi és Déntobiroi Szolgalat, az iskolai medidciora szakosodott csoport
a Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Tanarképzo Foiskolan, a Barkochba Egyesiilet,
amely kerekasztal-beszélgetések és mediacios képzések megszervezésével foglalkozik,
és egyeéb, konfliktusos helyzetekben felek egyeztetésével foglalkozo szervezetek.
Masrészrol az aldozatvédelem teriiletén tevékenykedod szervezetekkel, példaul a Fehér
Gyiirti Aldozatvédelmi Egyesiilettel valo egyiittmiikodés tehetné hatékonyabba a

jovatételi igazsagszolgaltatas gyakorlatba valo bekeriilését.

6.4. Pilot programok

A sikeres és gyors adaptacido szinte legfontosabb részét képezik a kisérleti
programok bevezetése, valamint azok értékelése. A hazai intézményesités soran
sziikségszerlien maradnak homalyos pontok, kérdések, amelyekre nem tudnak valaszt
adni sem az elméletek, sem a kiilfoldi tapasztalatok. Ahhoz, hogy konkrétan meg tudjuk
hatarozni, hogy a resztorativ eszkozokre épiild konfliktuskezelési technikdkra hol és
miként van sziikség, valamint hogy hogyan lehetne ezeket valoban sikeresen alkalmazni,
ahhoz mindenekel6tt a gyakorlatban kell kiprobalni a modszert. Egy-egy ilyen program
sokszor tobbszords energidba, pénzbe és idobe keriilhet, mint az egyéb jellegti kutatési
programok, ténylegesen pedig csak kis szamu csoportot tud kdzvetleniil érinteni, mégis,

az altala levonhato tapasztalatok, kovetkeztetések szinte nagyobb eldrelépést idézhetnek
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eld az adaptacié folyamatdban, mint a nagyobb csoportokat is érintd kérddiveken,
interjukon alapul6 felmérések.
Komplex kutatasunk rendszerében a kisérleti programok két pillére épiilnek,
amelyek a kdvetkezok:
1. Prevencio
Feltételezésiink, hogy a resztorativ technikak iskolaban val6 alkalmazasa, a technika
mogott meghtizodd szemléletre vald szocializalas nagyban eldsegitheti, hogy a
fiatalok normakovetd ¢€letmodot folytassanak, illetve esetleges konfliktusaikat
hatékony és konstruktiv médon tudjak kezelni.
2. Reszocializacio
A normakoveto életmodrol kisodrodott, bunelkoveto fiatalok esetében ezen modszer
segithet a tarsadalomba val6 integraciojukhoz, ahhoz, hogy kdzosségiik és 6nmaguk
is le tudjak zarni a blincselekményt, annak negativ kovetkezményeit, és ismét teljes
¢letet tudjanak élni.
A tovabbiakban kutatdsunk e két pillérre épiilo két programjat szeretném részletesen is

bemutatni.

6.4.1. Resztorativ szemlélet alkalmazasa a kozépiskolai oktatasban — a Zold Kakas
Liceum egyiittmiikodésével elvégzett Kisérleti program értékelé

(58
tanulmanya

6.4.1.1. Bilnelkovetés kezelése - Miért pont az iskolaban?

Ahhoz, hogy a resztorativ szemlélet Magyarorszagon is tért nyerhessen, nagyon

sokrétli  szocializacios és  kulturdlis elmozdulas sziikséges a tarsadalom

8 A programot a Csalad, Gyermek, Ifjiisdg Kiemelten Kizhasznii Egyesiilet keretein beliil végeztiik. Munkatdrsaim
voltak: Balogh Eszter és Dr. Gydrfi Eva.
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gondolkodasmodjaban. Hinni kell az egyéni érdekérvényesitésben, az erre alkalmas
forumok meglétében és az aktiv kommunikacié alkalmazasanak hatékonysagaban.
Mindezek kialakitasara pedig az egyik legalkalmasabb terep az iskola. Hiszen ez
az a hely, ahol mar belatasi képességekkel rendelkezik a fiatal, kortars-k6zosség veszi
koriil, szabalyokhoz igazodik a mindennapi élete és szembesiil azzal, hogy mindezen
tényezok szamos konfliktushelyzethez vezethetnek. Ezek minden k6z0sség természetes
velejardi, amelyek teljes kikeriilése lehetetlen, azonban a rajuk adott, megfeleld
megoldasokkal nagyban elOsegithetjiik hosszi tavi rendezddésiiket. Ha minden
konfliktushelyzetet gy fogunk fel, mint bizonyos k6zosségi szabalyok elleni cselekvést,
akkor a mindennapi sértegetések és a legstulyosabb bilincselekmények ugyanazon skala
két kiilonbozé pontjat alkotjak. Igy kezelésiik is épiilhet azonos gydkérbdl eredd
modszerre. Hiszen, ha kis szabalysértések esetében végiggondoljuk, tudatositjuk és
felelosséget vallalunk cselekedeteink kovetkezményeiért, akkor ezzel nagyban
elésegithetjiik a sulyosabb kovetkezményeket eredményezé magatartasok megel6zését

1S.

6.4.1.2. Az egyiittmikoddés céljai

Ezek végiggondolasaval kezdtiik meg 2001. jiniusaban egyiittmiikddésiinket a
budapesti Zold Kakas Liceummal, amely 16-24 éves fiatalok kozépiskolai oktatasaval
foglalkozik. Az alternativ iskola azokon az un. drop-out diakokon probal segiteni,
akiknek korabban mar el kellett hagyniuk valamilyen egyéb kozépiskolat, azonban az
érettségi megszerzése tovabbra is céljuk.

Az egyiittmikdodést mindkét oldalrol kiilonbozéd érdekek  motivaltak.
Egyesiiletiink olyan terepet keresett, ahol a resztorativ szemléletre épiilé technikak
kiprobalhatéak. Az altalunk hasznalt, un. Szemtdl szembe modszer a Ted Wachtel,

amerikai pedagogus altal kialakitott Real Justice© modellre épiil, amelyet 6 hasznalt
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el6szor az altala vezetett, nehezen kezelheto és buinelkovetd fiatalok szamara kialakitott
modszer egyes elemeinek hazai kiprobalasa, hiszen ezek sikeressége, esetleg
sikertelensége fogja megadni azt az utat, amely a hatékony adaptacidhoz vezet majd. Az
iskola - melynek szamos konfliktushelyzettel kell szembenéznie a mindennapok soran -
pedig nyitott volt 0j, konfliktuskezelési technikdk megtanuldsara, kiprobalasara és
alkalmazasara.
Az egyiittmiikodést négy 1épcsdben terveztiik meg:
1. A Szemtol szembe© program 3 napos konfliktuskezeld facilitator-képzés a
701d Kakas Liceum 6sszes munkatarsa szamara 2001. jiniusaban
2. tizenkét alkalommal masfél oras, kotelezd képzés a 9.osztaly szdmara a
resztorativ szemlélet alapjair6l helyi tanar bevonasaval 2001. oktoberétol
2002. februarjaig
3. ugyanezen félév alatt az iskola életében torténd konfliktusok esetében
facilitalas a Liceum tanaraival egyiittmitkddve, amely torténhet tanar és diak
felkérésére is
4. mind a képzés, mind a facilitdlas esetében a folyamat atadasa a Liceum
munkatarsai szdmadara; a késobbiekben (2002. februarjatol) szupervizid

biztositasa

A program célja elsdsorban az volt, hogy a konfliktushelyzeteket az iskola
hatékonyabban tudja kezelni, ezek rendezéséhez eszkézhoz jussanak mind a tanarok,
mind a hallgatok, valamint a didkok szocializalasa a demokratikus elveken nyugvo
probléma-megoldasra, részvételre, érdekérvényesitésre. Ennek eléréséhez a

késébbiekben az iskola tervezi a kortars-facilitalas bevezetését, amelynek segitségével
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a facilitator-képzést elvégzett didkok maguk vehetnek részt adott konfliktusok

megoldasaban, elkeriilve igy az esetleges hivatalos fegyelmezést, biintetést.

6.4.1.3. A képzés tematikaja

A 2001. janiusaban az iskola munkatarsai szamara megtartott facilitator-képzés
utan az iskola vezetésége jelezte, hogy igényli a diak-képzést is. Igy 2001. oktoberében
meginditottunk a 9. osztaly 21 didkja szamara egy szemléletformalé, csoportépité
képzést, amely a resztorativ szemléleten, annak kulcsfogalmain és fobb szempontjain
alapszik. A képzés Emberismeret 6ra néven kotelezd volt a 9. osztaly hallgatdi szdmara.
A 12 alkalom tematikéjat kutaté-csoportunk alakitotta ki Magyarorszagon el6szor.” Az
orakon részt vett az osztaly osztalyfondke, mellyel célunk az volt, hogy a kés6bbiekben
majd 0 vezesse ezt a foglalkozast.

A tematika kidolgozasanal meghataroz6 szempont volt azon elképzelésiink, hogy
a kortars-facilitalasra felkészitd képzést meg kell eléznie olyan alkalmaknak, amikor még
csak tudatositjuk, rendszerezziik ¢és megfogalmazzuk a szemlélet egy-egy
alapfogalmat. Hiszen a hagyomanyos oktatasi rendszerben ezek a fajta gondolatok csak
ritkan valnak tanérak anyagaiva, igy alkalmazasuk rutinbol torténik, megszegésiik soran
pedig nem tudatosulnak azok a pontok, amikt6l a konfliktusok ténylegesen kirobbannak.
A fogalmak végiggondolasanal az elméletibb kérdésektdl haladtunk a konkrétabb,
gyakorlati kérdések felé. A moddszer jellegénél fogva tovabbi szempontunk volt a
csoportban valo foglalkozas alkalmazasa. Az 6rak alatt altalaban korbe tettiik a székeket,
ezzel is hangstlyozva a kozdsség-jelleget a hierarchia-jelleggel szemben.

A kovetkez6kben a foglalkozasok témait, valamint feldolgozasuk maddjat ismertetem.

* A tematika a Csalad, Gyermek, Ifjiisdg Kiemelten Kozhaszmi Egyesiilet szellemi tulajdona. Felhasznaldsa csak
az Egyesiilet jovahagyasaval torténhet meg.
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Téma

A feldolgozas modja

1. Bevezetés a programba

- a program eredete, célja, keretei

ElGadas

2. Csoportszabalyok egyiittes megalkotésa

Korkérdéssel mindenki elmondja, hogy neki mire van sziiksége
ahhoz, hogy jol érezze magat a csoportban; ezek Osszeirasa, majd
azok végleges rogzitése, amelyek mindenki szdmara elfogadhatoak

voltak; megszegésiik kovetkezményeinek kitalalasa

3. Szabalyok a mindennapi ¢életben

Feladatlap  kitdltése; a  kiilonb6z6 napszakokban milyen

szabalyoknak kell megfelelniink, ezeket kik alkotjak, hogyan, miért,

mi van, ha megszegjiik 6ket?

4. Probléma-megoldé  képességiink,

megoldas-centrikussag

Konfliktusos eset ismertetése utan kiscsoportokban a kov. kérdések
megvalaszolasa: Hogyan oldanad meg a helyzetet? Mi volt a célod a
megoldasoddal? Milyen eszkozoket, képességeket hasznaltal fel

megoldasodban? Mit értél el vele?

5. Interperszonalis viszonyaink-érzések,

félelem, biztonsag, kozosség,

kirekesztettség

Lakatlan szigeten a tléléshez szabalyokat kell alkotni; Egyvalaki
megszegi; Ad-e Gjabb esélyt neki a kozdsség? Mit eredményez a

kirekesztettség?

6. Mi a probléma?

Konfliktusos eset eljatszdsa 4 egymas utani jelenetben mas-mas
szereplokkel; Eset: didk ismét késik az orardl; Jelenetek: 1. didk és
tanarja; 2. Tanar és az igazgato; 3. Igazgato ¢s a sziilok; 4. sziilok és a
diak beszélgetése; Az eset atbeszélése a megfigyelési szempontok
alapjan: mik voltak az érdekek, ellenérdekek, ki volt nyertes, ki volt

a vesztes? Milyen érzelmeket mutattak a szereplok?

7. Az aldozat érzései

Egy esetet négy kiilonb6zd par jatssza el megadott instrukciok
alapjan; a 4 jelenetben kiilon-kiilon kell megfigyelni a sérté és a

sértett érzéseit, reakcioit atgondolva ezek utdhatasat is.

8. A masik oldal nézépontja; elméleteink

szubjektiv jellege

Provokativ kijelentések igazolasara ¢és tagadasara 10-10 érv
Osszegylijtése 2 csoportban; az érvelés értekelése egy belsd bizottsag

altal; verseny az alapjan, hogy ki tud meggy6z6bben érvelni.

9. Beismerés, felelosségvallalas, jovatétel

Droghasznalo fiatal konfliktusa sziileivel és barataival 2 féle
jelenetben; a 2 jelenet dsszehasonlitasa a feleldsségvallalas, jovatétel

szempontjabol.

10. Agresszio vs. targyalas

Karate-edzd meghivasaval beszélgetés a testi erd alkalmazasarol; Ki

az er6sebb: aki iit, vagy, aki megtehetné, de mégsem {it?

11. Facilitalas a gyakorlatban

Videofilm levetitése; megtortént konferenciak bemutatasa; a film

segitségével a modszer elemeinek ismertetése

12. Ertékelés

Beszélgetés a félév tanulsagair6l; az resztorativ modszer

lehet6ségeirdl az iskolaban; egyéni igények a facilitator-képzésre;

értekeld kérddiv kitdltése; zarodolgozat atbeszélése
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A leggyakrabban és leghatékonyabban hasznalt modszer a témak nagycsoportos
atbeszélése volt. Ilyenkor az osztaly maga koziil valasztott egy dnkéntes moderatort, aki
a besz¢élgetést iranyitotta, a hozzaszolokat felszolitotta és biztositotta az 6ran a figyelmet.
A kiilonb6zo jatékok soran megvalaszolandé kérdésekhez mindig feladatlap allt a
diakok rendelkezésére, amelyen irasban is kellett valaszaikat rogziteni. Bizonyos
kérdések megvalaszolasa sajat fiizetben tortént, amelyre mi irdsban, személyre szoloan
valaszoltunk. A félév teljesitésének feltétele egy esettanulmany elkészitése volt. Ebben
ismertetni kellett egy konfliktusos esetet, amelyben a fiatal személyesen is részt vett. A
tanulmany masodik felében megadott kulcsszavak segitségével azt kellett kifejteni, hogy
vajon hogyan torténhetett volna masképp az eset, ha a resztorativ szemlélet alapelvei

érvényesiilnek a konfliktus megoldéasaban.

6.4.1.4. Tapasztalatok®

A képzés beinditasakor mind az iskola, mind kutato-csoportunk tisztaban volt
azzal, hogy a félév szdmos tanulsaggal fog szolgalni, hiszen barmilyen metodika - nem
beszélve arrdl, ha az egyben egy 0j szemléletet is takar - adaptacioja szamos valtoztatast
igényel addig, amig igazan stabilan a szakmai gyakorlat részévé valik. Azonban ezek a
tanulsagok létfontossagiak a jovobeni alkalmazas szempontjabol, nem beszélve arrol,
hogy amig nem kezdddik el a gyakorlati megvalositas, addig ezek a valtozatasi
sziikségletek sem keriilnek napvilagra. Mindezek nélkiil viszont nem lehetséges a hosszi
tavon is alkalmazhaté modszer kialakitésa.

Mivel a féléves programban sokféle tényezd jatszott kdzre, igy fontosnak tartom
megkisérelni a kovetkeztetések aszerinti Osszefoglalasat, amellyel mar valamelyest

feltérképezhetd, hogy a jovObeni valtoztatasokat a program mely pontjain kell véghez

0 Tapasztalataink megfogalmazdsaban nagy szerepet jétszott a fiatalokkal felvett 18db értékeld kérddiv, a veliik
folytatott értékeld beszélgetés, vizsgadolgozataik, a kitoltott feladatlapok, valamint az iskola igazgatojaval, Kerényi
Mariaval és az osztaly osztalyfénokével, Hadhdzi Liviaval folytatott beszélgetés.
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vinni. igy a tapasztalatokat kiilon fogalmazom meg a képzésben részt vett osztalyrol, az

iskolarol, kutatd-csoportunkrol, valamint magarol a modszerrol.
6.4.1.4.1. Tapasztalatok az osztalyrol

"Mit érdekel engem a Niki baja?"
6.4.1.4.1.1. Mennyire volt valodi kozdsség az osztaly?

A programban részt vett 9-es osztaly egy honappal a tanévkezdés utdin még nem
alakult tényleges kozosséggé. [gy az altalunk bemutatott szemlélet - amelynek
alapeleme a kozosségi 1ét - lizenetének ataddsa sokkal nagyobb akadalyokba {itk6zott,
hiszen még alapveté csoport-dinamikai jelenségek hidnyoztak az osztaly életébdl. gy
példaul az orai fegyelmezetlenséget sokkal nehezebb volt kezelni. Hiszen, ha egy
Osszeforrt csoportban valaki(k)nek koszonhetéen megbomlik a rend, a feliilrél jovo
parancs (fegyelmezés) csak egy lehetséges modja a rendteremtésnek. Az altalunk
alkalmazott szemlélet ekkor a kozosségre hivatkozva azt helyezi eldtérbe, hogy a
rendetlenkedés a kozosség - és nem a csak vezetd munkajat hatraltatja -, igy maganak a
csoportnak kell eldontenie, hogyan szeretné¢ ezt az allapotot ismét helyreallitani.
Mindehhez azonban alapveto feltétel a csoportba tartozas érzése és a csoport 0sszefogd
ereje. A félév soran azonban ez szemmel lathatéan erds6dott. Ezt nagyban segitették azok
a nagycsoportos megbeszélések, ahol a beszélgetést vezetd moderator a diakok koziil
kertilt ki. Ez a mddszer sokkal szemléletesebben tiikrozte, hogy az alapveré normak
betartdsa nem csak a "felsé hatalomnak" lehet fontos, hanem a didkok barmelyikének.
Mig a tanar fegyelmezése ellen szinte "kotelezd" a didknak lazadni, addig sajat
osztalytarsanak fegyelmezése nem mas szamara, mint az egyik legfontosabb szempont
egy ilyen kozdsségben: a kortars fel¢ valo megfelelés.

Mivel a program elején a csoportképzodés még nagyon kezdetleges volt, igy a

foglalkozasok elsdsorban a csoportépitést tlizték ki célul, hiszen egy olyan modszer
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megértéséhez, amely alapvetéen a kozosségre épiil, elkeriilhetetlen, hogy maga, a

kozosségi érzés kialakuljon a fiatalokban.

"Nekiink nincs sziikségiink
szabalyokra!"

6.4.1.4.1.2. Tudatossag

Az egész félév tematikdja nem szolt masrol, minthogy megprébaljuk a
mindennapi cselekedeteink mogotti motivaciokat felvazolni, megérteni, mivel
elméletlink szerint ez az egyetlen modja annak, hogy a sajat életiinktdl elvonatkoztatva,
absztrakt szinten is meg tudjunk fogalmazni folyamatokat igy kozelebb keriilve a
konfliktusok megértéséhez. A fiatalokban nagyon nagy ellenallas volt afelé, hogy
"kozhelyesnek" tiind gondolatokat tudatositsanak, leirjanak, mégis ezek segitették oket
ahhoz, hogy 6sszefliggésekben is tudjanak gondolkodni. Példaul az elsé orara tervezett
csoportszabalyok megalkotasa el0szor teljesen sikertelen volt, mivel azzal érveltek, hogy
szamukra nincs sziikség szabalyokra. Ezt a kérdést mashogy megkozelitve - egy
feladatlap kitoltésével, amely a reggeltdl estig végzett tevékenységeikre kérdezett ra,
azok okara, szabalyszeriiségére - azonnal kideriilt szdmukra is, hogy mennyi minden
behatarolja mindennapos viselkedésiiket, mennyi szabalyrendszer hatdrozza meg a
hétkoznapi cselekedeteket.
Elméleteiket - amely sokszor ellenkezett az altalunk képviselt szemlélettel - nagyon
markansan és biztonsaggal fejezték ki, mégis amikor érvelésre kértikk oket, sokszor
elakadtak, ellentmondéasba keriiltek O6nmagukkal, amellyel ha nem is értékelték at
gondolataikat, de legalabb a kétely bekeriilt gondolkodasuk mogé. Hasonlo képet adtak
konfliktus-megoldasi technikaik is, amelyeket teljes bizonyossaggal vallottak, és hittek
azonnali hatasossagukban, azonban, mikor a hosszutavon kifejtett hatasokat kellett
atgondolniuk, sokszor haritottak, bar volt, hogy belattak, az azonnali "megoldas" nem

biztos, hogy valddi, hosszl tdva megoldast is jelent.
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"Az utdlagos iitlegelés az egy fajta
BOSSZU volt, hogy tekintélyemet
visszanyerjem veliik szembe"

6.4.1.4.1.3. Agresszio

A fiatalok altal leghatékonyabbnak nevezett konfliktuskezelési technika az
agressziv viselkedés volt. Sajat ¢életiikre és tapasztalataikra hivatkozva legtobbszor
konkluzioként az deriilt ki, hogy az erészak az, amellyel problémas helyzeteket meg
lehet oldani. Mind ezek Ontdrvénytségére, mind hosszu tava hatdsukra rakérdezve
sikeriilt valamelyest megingatni 0ket ezen elképzeléseikben, de az azonnali reakciojukat
tovabbra is nagyon mélyrdl meghatirozzak agressziv indulataik. (pl. "Az utdlagos
iitlegelés az egy fajta BOSSZU volt, hogy tekintélyemet visszanyerjem veliik szembe.
Ezaltal ugy gondolom, hogy nem bantam meg, hogy ez a konfliktus ilyen szinten és
modon rendezddott” - befejezé mondatok egy zarodolgozatbol.) A bosszu, a megtorlas, a
kirekesztés sokszor meghataroztak azt, hogy hogyan kezelnék egy szabalysértd ember
viselkedését fliggetleniil attdl, hogy ez mennyire ad valdoban megoldast az adott
helyzetben. Ugyanakkor szamos alkalommal egymadssal vitatkoztak, amikor néhanyan
atlattak az er6szak korlatozott hatékonysagat:
"Ha te visszaiitsz, semmivel sem vagy jobb, mint a téged tdmadd" - részlet az egyik

orabol.

"Ha a gyerek sajat dontésébol
drogozik, miért az anyja tegye jova?"

6.4.1.4.1.4. Feleldsség - jovatétel kapcsolata

Talan ebben a kérdésben voltak a legszinesebb vitak az osztalyban. A két végletes
allaspont egyike az volt, hogy "mindenki maga felelos a sajat tettéért, és viselje annak
kovetkezményeit", a masik nézet szerint a kornyezet, a mult sokszor felment a
felelésségvallalas alol. Erdekes jelenség volt, hogy az egyéni felelésséget hangsiilyozo

diakok tlintek inkabb agresszivnek, mégis sajat erdszakos viselkedésiiket mindig kiilsé
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tényezokkel indokoltak (pl. "én azért vertem meg, mert 6 is megiitétt"). Szamos - inkabb
halkabb szava, a tobbiek altal sokszor baleknak nevezett - didk mutatott szocialis
érzékenységet a rosszat tevok megitélésénél, és nyitottabb volt még egy esély
biztositasara.

Erdekes megfigyelésiink volt, hogy a felelgsséget vallalo személy szamukra sosem
kiilonbozik a sérelmek helyreallitasaban érdekelt személytol. Példaul egy
droghasznal¢ fiatal esetében egyesek egyértelmiien a fiatalt, masok a sziiloket, kornyezeti
hatasokat nevezték meg kivalté okként. A helyzet helyreallitdsdban pedig ugyanezen
tényezoknek tulajdonitottak fontossagot. Azok, akik ugy gondoltdk, hogy egy
kabitoszeres fiatal sajat dontésébdl valt azza, akkor a sziiléknek nem is kell szerepet
jatszani a helyreallitasban, mondvan: "az tegye jova tettét, aki a felelds érte". Ezek
mogott a gondolatok mogott is kitlint, hogy a kozosség kirekeszto és visszaengedo erejét

nagyon kevéssé érzik, nem biznak olyan segitségekben, amely a k6zosségbdl ered.

"Nem tudom, mire van ahhoz
sziikségem, hogy csondbe
maradjak!"

6.4.1.4.1.5. Utasitas vs. valasztasi szabadsag

A féléves program nemcsak az elhangzott, tartalmi informacidkkal, hanem
magukkal az 6rak menetével is probalta a fiatalok szocializaciojat alakitani. Az altalunk
képviselt szemlélet kevésbé hisz az egyoldali utasitasokban. Minden elvaras
megfogalmazasanal kihangsulyozza a mogottes sziikségleteket, megprobalja a masik fél
szamara is elfogadhatova tenni a hozzafiizott kérést, valamint dontési szabadsagot
biztosit a feleknek azaltal, hogy végigveszi a kiilonbozo viselkedések kdvetkezményeit,
¢és lehetdséget biztosit az ezek kozti valasztasra. Példaul, ha az 6ran valaki nem képes
csendben maradni - amely ugyantugy konfliktusként 1éphet el6 -, akkor az egyoldala

kikiildés vagy biintetés helyett egy parbeszéd zajlik le. Ebben a helyzetben az orat tarto
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személy "sértettként" kifejezi sérelmét, €s egyben a kozosséget is képviselheti. A "sért6"
tudomasara juttatja, hogy ez zavarja 6t és valoszinilleg az osztalyt is abban, hogy
tovabbhaladhassanak. Ennek megoldasa az lehet, ha a "sért6" ismét csondben marad,
vagy ha elhagyja az osztalyteremet. Az utdbbi esetben igazolatlan orat kap. Mindehhez
meg lehet 6t kérdezni, hogy mire lenne ahhoz sziiksége - példaul egy 5 perces séta a
folyoson -, hogy nyugodtan tudjon maradni az 6ran. Amennyiben a fiatal megfogalmaz
valamilyen sziikségletet, gy ez ujabb "egyezkedés" targya lehet, melynek egyik pozitiv
kimenetele, ha a fiatal ezen sziikségletét a kdzosség biztositja, és cserébe 0 is képes a
tovabbi figyelemre. Ez a lehet6ség mindkét fél részérdl vallalasokat igényel, de hossza
tavon hozzasegithet a konfliktusmentes 1égkdrhoz.

A programban részt vett fiatalok eleinte értetleniil alltak ez el6tt a lehetdség elott.
Egyrészrol elvartak az orak menetébe vald beleszolasi lehetéséget ¢s azt, hogy sajat
érdekeiket is figyelembe vegylik a foglalkozasokon, masrészrél - amikor ez szamukra
lehet6séggeé valt - nem tudtak élni vele. Rengeteg fegyelmezetlenség nehezitette a
féléves munkat, mégis, amikor meg kellett volna nevezniiik, hogy mitdl tudnanak ismét
figyelni, nem tudtdk igényeiket kifejezni. Talan ez szimbolizalta leginkabb azt a fajta
kulturalis nehézséget, amellyel szembe kell nézniink azoknak a modszereknek a
meghonositasanal, amelyek a demokratikus alapelvekre épiilnek. Hogyan lehet a
fiatalokat abban segiteni, hogy ha igénylik a részvételt az dket érintd folyamatokban,
akkor képesek is legyenek igényeik megfogalmazasara, képviseletére, az altaluk

felvallalt igéretek megvalositasara és a konszenzuskeresésre a masik féllel?
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"Most akkor love, peace meg jéga?"
6.4.1.4.1.6. Erzelmek

Az érzelmek kifejezése szintén az egyik legfontosabb eleme a modszernek. Mivel
minden szabaly a kozosséget alkotd egyének sziikségletein alapszik, ez azt eredményezi,
hogy kiemelkedd jelent6séget kapnak az egyének érzelmi igényei ¢és a
biztonsagérzetéhez sziikséges feltételek. Ahhoz, hogy mindezek kommunikalasara
képesek legyiink, sziikségiink van érzelmeink Kifejezésére. A féléves munka soran ez
tiint a legnehezebb feladatnak. Szinte lekiizdhetetlennek tiind gat és bizalmatlansag van a
fiatalokban a tanarok és osztalykozosségiik felé, amely nem teszi lehetévé, hogy
érzelmeikrodl 6szintén tudjanak beszélni. Meglatasunk szerint valdsziniileg szocializacios
kérdés, hogy a fiatalok mennyire ismerik fel és kommunikaljadk érzelmeiket, hiszen erre a
tényezore épitve, példaul amerikai iskolakban, sokkal jobban lehet a szemléletet alakitani.
Komplex kérdés és nem is ennek a tanulmanynak a témaja, hogy vajon mi minden
eredményezi azt, hogy a fiatalok szadmara az érzelmek kimutatasa tdmadasi feliiletet,
gyengeséget €s alulmaradast jelent, igy mindent elkdvetnek azért, hogy erre ne keriiljon
sor. Ugyanugy, ahogy a konstruktiv érdekképviseletben, ugy az érzelmek terén is
elsdsorban azt a bizalmat kell a fiatalban kiépiteni, amellyel el meri hinni, hogy valéban

kifejezheti sziikségleteit, és valojaban csak ez vezethet igazi megoldasokhoz.

6.4.1.4.2. Tapasztalatok az iskolarol

A harmadik, kiils6 fél bevonasaval torténé konfliktus-megoldasi technikakkal
(mediacid, konferencia-modszer) az iskola mar korabban - 2000. 6szén kapcsolatba
keriilt. Az azota megtartott két mediacids iilés, négy konferencia-megbeszélés, a
tanaroknak, valamint a didkoknak sz6ld6 képzés mind szerepet jatszott az iskola
konfliktus-megoldasi kulturajanak alakitdsdban. Mindehhez azonban elengedhetetlen

feltétel volt egyfajta szervezeti €s szellemi nyitottsag is az 0j modszerre. A modszer
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alkalmazasanak jarulékos kovetkezménye - a demokratikus elveken nyugvo
konfliktuskezelési szemlélet és kultira elterjedése az iskolai kozosségben -
folyamatosan végigkovetheto volt. Erre példaként hozhat6 fel az, hogy az idei tanévre az
iskola tantestiilete a diakokkal egyiitt fogalmazta meg az iskola szabalyzatat. Az ehhez
hasonl6 folyamatokkal Iehet leginkabb érzékeltetni az iskola értékatado jellegét, és azt a
nagyon fontos kulturdlis szerepét, amely igazolja, hogy az iskoldn beliili folyamatok
egyszerre szocializaljak mind a tanari kart, mind a didksagot.

Az iskola és egyesiiletiink egylittmikodése sikeresnek mondhaté abbdl a
szempontbol, hogy vannak jelenleg mar olyan tandrok, akik szupervizid
igénybevételével képesek konferencia-megbeszélések levezetésére, valamint a
szemléletformalo foglakozasok folytatasara. Azonban a féléves tapasztalatok azt
mutatjak, hogy az egyiittmiikddés modjat jobban ki kell a késbbiekben dolgozni.
Folyamatosabba kell tenni a két intézmény kozotti kommunikaciot, informalast a
konferencia-megbeszélésre szant esetekrdl, és még a konferencia el6készitése eldtt
érdemes egyeztetni a sziikséges 1épésekrol, célokrol ahhoz, hogy elkeriilhetd legyen a
modszer hasznalata olyan esetek megoldasaban, amelyekre nem alkalmas, valamint
ahhoz, hogy az Osszes érintett valoban sajat érdekeinek érvényesiilését érezhesse a

modszer alkalmazasa mogott.

6.4.1.4.3. Tapasztalatok kutat6-csoportunkrol

A program elkezdése utan nem sokkal vilagossa valt szamunkra, hogy eredeti
célunk - vagyis, hogy az osztaly diakjait felkészitsiik a facilitalasra - tobb szempontbol
sem realis. Nem volt szdmunkra kérdés, hogy egy ilyen technika atadasat
sziikségszertien meg kell eldznie olyan foglalkozasoknak, amelyek a modszer
alkalmazasahoz kulcsfontossagunak szamité fogalmakat, folyamatokat végigveszik. Az

eredetileg csak elokészitonek szant szemléletformalas fiatalok szamara valo idegensége
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minket is meglepett. Igy - modositva eredeti elképzeléseinket - az egész félév lényege a
szemléletalakitas lett. Masik tényezd, amely nagyban nehezitette e folyamatot, az 6ra
kotelezo jellege volt. Ebben a struktiraban alapjaiban hiusult meg a modszer alapeleme,
az onkéntesség €s a szabad dontési lehetdség, amely sok, egyéb - dnkéntes jelentkezésnél
altalaban nem indokolt - ellenallast is eredményezett.

A félév soran valtoztattunk bizonyos modszereinken is. Kezdetben arra alapoztuk
a képzést, hogy viszonylag hattérben maradva, kérdésekkel probaljuk a fiatalok
gondolkodasat alakitani. Mivel tanar szerepiink sokszor sziikségszeriien azt eredményezi,
hogy a fiatalnak ellent kell mondania - akar egyetért, akdr nem -, igy inkabb azt a
technikat valasztottuk, hogy veliik fogalmaztattuk meg a szemlélet alapelveit. Amikor
pedig kiilonb6zo nézeteket vallottak, akkor azt thztikk ki célul, hogy egymassal
vitatkozzanak, és gy6zzék meg egymast az altalunk képviselt szemlélet iizenetérdl. E
mogott az is szerepet jatszott, hogy az egymas felé vald bizonyitasi vagy mindig nagyobb
volt benniik, mint a felénk valé megfelelés.

Ezt a modszeriinket azonban iddvel feliil kellett biralnunk, mert sokkal nagyobb
igényt lattunk a fiatalokban arra, hogy egyértelmii, megerdsitett értékeken nyugvo
rendszereket halljanak tdliink, amelyek tizenete és felépitése atlathatobb volt szamukra.
gy a félév masodik felében mar nagyobb figyelmet forditottunk arra, hogy pontosan
ismertessiik sajat — a helyreallit6 modszereken alapul6é — gondolatainkat, meglatasainkat,
kovetkeztetéseinket az adott helyzetekrol, kérdésekrol.

Tovabbi nehézséget jelentettek a fegyelmezési problémak. Szemléletiinktdl teljes
mértékben tavol all minden fajta retorzié és hatalommal val6 visszaélés. gy inkabb azzal
probaltunk aktiv munkat eredményezni, hogy nagyon strukturaltan és szoros
itemezéssel adtuk ki a feladatokat. Az ora eleje sosem volt alkalmas komolyabb

beszélgetésekre, igy akkor altalaban a jatékokkal, feladatlapokkal és az irdsbeli munkaval
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tudtunk igazi figyelmet elérni a résziikr6l. Az 6ra masodik része mar sokkal alkalmasabb

volt a beszélgetésre, leginkabb nagycsoportos formaban, belsé moderator vezetésével.

Néhany fiatal nem tudott, vagy nem akart aktivan részt venni az érakon. Az 6 esetilkben

hatékonynak tlintek a nekik feltett, személyre szolo kérdések, amelyek segitségével

legtobbjiik sokkal kdnnyebben bevonodott a kozds vitaba, és nagyobb biztonsagot

éreztek az irant, hogy elmondhassak egyéni véleményeiket.

6.4.1.4.4. Tapasztalatok a modszerrdl

Az el6z6 részekben emlitett tanulsagok tulajdonképpen korvonalazzak mindazon

megfigyeléseket, amelyek alapjan a modszer egyes pontjain érdemes valtoztatni.

Osszegezve az eddigieket, fontos lenne, hogy

sokkal inkabb érvényesiiljon az 6nkéntesség szempontja

olyan kozosségben érdemes a szemléletet atadni, ahol mar van csoportkohézio,
lehet bizonyos alap csoport-dinamikai folyamatokra épiteni

erésiteni kell az érdekérvényesitési és érzelemkifejezési szandékokat,
képességeket, valamint mindezek eléréséhez nagy hangsulyt kell helyezni a
bizalomépitésre

vilagosabban meg kell fogalmazni a szemlélet {izenetét

a legaprobbnak tiind konfliktushelyzetekben is tudatositani kell a végbement
folyamatokat

felelosségek ¢és jovatételek felvallaldsara biztatni kell a fiatalokat,
teljesiilésiitket nyomon kell kdvetni, amennyiben pedig ez végbemegy, el kell
ismerni a masik teljesitményét, és érzékeltetni kell a masik féllel, hogy a sérelem

okozta megbomlott egyensuly helyreallt.
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6.4.1.5. Osszegzés

Ertékeld tanulmanyomban osszefoglaltam a Csalad, Gyermek, Ifjisag Kiemelten
Kozhasznt Egyesiilet és a Z6ld Kakas Liceum 2001 oktoberét6l 2002 februarjaig tartd
kozos kisérleti programjat. Az egyiittmikddés céljainak és  1épcsdfokainak
végiggondolasa utan ismertettem programunk tematikajat. A  tanulmanyban
megprobaltam képet adni tapasztalatainkrdl a programban résztvevd osztaly, az iskola,
kutatocsoportunk, valamint az altalunk hasznalt modszer vonatkozasaban. A

tovabbiakban felvazolom a tervezett egylittmiikodés menetének 1épcsdfokait.

6.4.1.6. Tervek a jovore

Az iskola vezetésével, a programba bevont osztalyfonokkel és a didkokkal torténd
beszélgetések azt igazoltak, hogy a modszer tovabbi alkalmazasara sziiksége is van és
igényli is az iskola. A szemléletformalo foglalkozasok vezetését atveszi az osztalyfondk,
a konkrét konfliktusok esetében pedig az iskoldban a facilitatori képzésben részt vett
tanarok barmelyike levezetheti a konferencia-megbeszéléseket. Az iskola hazirendjében
rogzitette, hogy barmilyen tipusi probléma esetében mind tanar, mind didk
kezdeményezhet konferencia-megbeszélést. Amennyiben az eset valoban alkalmas lehet
erre a fajta probléma-megoldasra - ezt a facilitalasra felkért személy donti el -, gy az
iskola erre lehetdséget biztosit, akar alternativaként is egyéb, hivatalos eljarassal
szemben. Mind a szemléletformald ora folytatdsdban, mind a konferencidk
megtartasaban konzultativ és szupervizios lehetéséget biztosit az Egyesiilet a Zold
Kakas Liceum szdmara.

Az eldz6 félév tapasztalataira épitve a jovoben fakultativ éraként fogja az iskola
meghirdetni a didkok szdmara a kortars facilitator-képzést. Az 6 szdmukra az Egyesiilet
lehetdséget biztosit a képzésre, amennyiben erre az iskola felkérést ad. A késébbiekben

az iskola szabalyzata lehetové teszi didkok szdmara is az iskolai konfliktusok facilitalasat.
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Ezek levezetésére alkalmas lehet majd minden olyan hallgato, aki elvégezte a kortars
facilitator-képzést. A kiilfoldi tapasztalatok alapjan talan ez lesz az az alkalmazasi szint,
amely leginkabb eredményez majd szocializacidos valtozasokat az iskolapolgarok

probléma-megoldasi kultarajaban.

6.4.1.7. Zarszd

Ez a féléves program nem sikerekrdl, kudarcokrol, erényekrol és hibakrol szolt.
Magyarorszagon els6 alkalommal keriilt kiprobalasra egy olyan modszer, amely mind
szemléletében, mind gyakorlatdban oridsi tavolsagban all tarsadalmunk szocializacios
sajatossagaitol, probléma-megoldasi kultarajatol és oktatasi szemléletétdl. A programbol
levont tapasztalatok azokat a pontokat jelolték ki, amelyeken tovabb tudunk haladni, és
amelyekre fokozottabb figyelmet kell forditanunk. Célunk, hogy a mindennapok
kultarajaba is bekeriiljenek azok a konfliktuskezelési technikak, amelyekkel konnyebben
kezelhetéek a hétkoznapi nehézségek, €s egyben a mar csak részlegesen jovateheto,

sulyosabb cselekedetek kdvetkezményeinek javitasahoz is eszkdzt adjon.

6.4.2. Kisérleti tettes-aldozat mediacio szervezése elozetesen letartoztatott fiatalok

szamara®!

E programunkkal a gyermek- és ifjisagvédelem, valamint a biintetSpolitika azon
szintjén szeretnénk a helyreallitd igazsagszolgaltatds modszerét kiprobalni, ahol mar
blincselekménybe sodrdodott fiatalok reszocializacioja a cél.

Talan e programmal kozelebb keriilhetiink a valaszokhoz azokra a kérdésekre,
hogy hogyan tudnank eldsegiteni azt, hogy a fiatalt ismét befogadja kdzossége? Miként
lehet elérni, hogy a fiatal ne a visszaesOk, hanem a tovabbtanulok, tovabbdolgozok

statisztikait ndvelje?

% Jelenleg a Sz616 Utcai Javitéintézettel, valamint a Rékospalotai Javitéintézettel folynak targyaldsok.
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Kutatasunk soran talan ez az a részprogram, amelynek a legtobb akadallyal kell
szembenéznie, hiszen a magyar biintetjogban egyaltalan nincs lehetéség polgarjogi
elemek - pl. kompenzaci6é — alkalmazasara. Emellett a személyi jogok védelmi rendszere
nagyon nehézzé teszik a sértettekhez vald eljutast. A legtobb dilemmat felveté probléma
azonban mégis az, hogy hogyan lehet megvaldsitani birosagi targyalas elétt barmilyen
konferenciat anélkiil, hogy jogerds birdi itélet sziiletett volna a gyanusitott tettességérol.
Ezeknek a nehézségeknek a lekiizdése komoly jogszabaly-modositasokat igényelne, igy
egyértelmili szamunkra, hogy masképp kell ezt a folyamatot megkezdeniink. Ugyanakkor
nagyon fontos lenne, hogy a mediacié vagy a facilitalas az igazsagszolgaltatasi folyamat
azon pontjan keriiljon alkalmazasra, ahol az elkdvetés 6ta még nem telt el hosszabb id0,
¢és igy valoban legyen kapcsolat a tett és az azaltal kivaltott reakciok kdzott.

Ennek vigiggondolasaval hataroztunk ugy, hogy elsé 1épcsében az eldzetesen
fogvatartott fiatalok belsd, intézményen beliili konfliktusainal alkalmazzuk a
helyreallit6 modszert. Emellett szemléletformalé foglalkozasokat tartunk a fiatalok
szamara, hasonloan az iskolai csoportfoglalkozasokhoz. Mindezt kisérleti tettes-aldozat
talalkozok megszervezésével zarnank.

A programban résztvevd, koriilbeliil 20 fiatalt egy kérdéiv alapjan valasztjuk ki,
amely tobbek kozott rakérdez a fiatal altal elkovetett blincselekmény tipusara, a
szabadulas varhato idejére, valamint arra, hogy a fiatal mennyire nyitott az e programban
val6 részvételre, esetleg egy sértettel valo talalkozasra.

A Kkivalasztas szempontjai:

1. az Onkéntesség elve alapjan csak olyan fiatalokat valasztunk ki, akik vallalkoznak a
programban valo részvételre.
2. Mivel egy éves programrdl van sz0, ezért olyan fiatalokkal tudunk egyiitt dolgozni,

akik a program befejezése utan fognak szabadulni.
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3. A kérddivben kapott adatok alapjan vegyesen, lehetdleg minden biincselekmény— és
elkdvetési tipus szerint valogatunk.

4. A kivalasztasnal elényben részesitjiik azokat a fiatalokat, akiknek valamilyen foly6
iigylik van a birosagon.

5. A program célja miatt fontos szempontnak tartjuk, hogy olyan fiatalokkal dolgozzunk

egylitt, akik szivesen taldlkoznanak aldozatukkal, vagy/és ismerték aldozatukat.

A program az elébbiek alapjan harom pillérre épiil:
1. csoportbeszélgetések, szemléletformalas
II. belso konfliktusok kezelésére mediacio, facilitalas alkalmazasa

III. konferencia-megbeszélés, aldozat-elkoveto talalkozo

I. A csoportfoglalkozasok tematikaja

A foglalkozasok sordn - terdpias, reszocializacidos megfontolas és a mediaciora vald
felkészités miatt - célunk, hogy az év végére a fiatalokkal minél mélyebb, személyesebb
viszonyt alakitsunk ki.

A beszélgetések soran két dologra fokuszalunk.

1. A jelenlegi igazsagszolgaltatasi rendszer eljarasi szabalyait a fiatalkor biinelkévetok
mennyire érzik magukra nézve hatékonynak és igazsagosnak, €s érzésiikk szerint az
milyen esélyt ad nekik a “normalis” életre.

2. Masrészt, hogy hova helyezik magukat a tarsadalomban, és milyen érzésekkel kovették
el a bilincselekményiiket, megbantadk e tettiiket, és képesnek tartjak-e magukat egy
masfajta ¢letvitel folytatasara. Mit gondolnak az aldozatukrdl, szembe tudnanak-e nézni

veliik, és ha igen/nem, akkor miért gondoljak ezt.
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A foglalkozasok célja, hogy a fiatalokat felkészitsiik egy talalkozasra, mikor szembe kell

nézniiik, és végig kell hallgatniuk sajat vagy mas tarsuk sértettjét.

A csoportfoglalkozasok tematikaja roviden a kovetkezo:

1-4 hét:

o Ismerkedés, a csoporton beliil a bizalmi kapcsolat kialakitasa (fiatalok egymas kozott,
csoportvezetok és a fiatalok kozott)

4-12 hét:

o feltérképezni azt, hogy a jelenlegi igazsagszolgaltatasi rendszer modszereirdl és
eljarasi szabalyair6l hogyan vélekednek az érintett személyek, mennyire érzik a
kiszabott biintetést jogosnak és magukra nézve haté¢konynak.

12-28 hét:

o feltérképezni azt, hogy a fiatalok hogyan értékelik tettiiket, mennyire érzik magukat
stigmatizalva, és milyen esélyt latnak és adnak maguknak arra, hogy biintetésiiket
letdltve visszailleszkedjenek a tarsadalomba.

28-36. hét:

o felkészités a konferencia-megbeszélésre, szerepjatékok

I1. Belso konfliktusok kezelésére mediacio, facilitalas alkalmazasa
Az elézetes fogvatartas soran rengeteg mindennapi konfliktus robban ki a
fiatalokbol elsOsorban az Osszezartsag és a jové bizonytalansagabol adodo
fesziiltségeknek koszonhetéen. Hasonloan az iskolai konfliktuskezeléshez, azt
gondoljuk, ha a mindennapok nehézségei soran a fiatalok tudatositjak a resztorativitas
kulcsfogalmait (szabalyok, felelosség, megbanas, tett, kozdsség, jovatétel ...), és részt

vesznek konferencidkon, ahol konfliktusaik esetleg megoldasra keriilhetnek, mindezzel
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egyben részesei is lehetnek egy szocializacios folyamatnak, ahol a hosszi tavu,
konstruktiv problémamegoldas egy lehetséges modjaval is talalkoznak a mindennapok

soran.

II1. Konferencia-megbeszélés, aldozat-elkdveto talalkozo

A jogi és adatvédelmi szabalyokat korbejarva, egyiittmiikodve a rendérséggel és
az lgyészséggel megprobaljuk felvenni a kapcsolatot olyan sértettekkel, akiknek
elkdvetdi az adott intézményben toltik eldzetes letartoztatdsukat. Amennyiben ez nem
kivitelezhet6, akkor olyan sértettekkel probalunk meg egylittmiikddni, akik valaha
aldozatai voltak biincselekménynek, és szivesen beszélnének is ezzel kapcsolatos
érzéseikrol.

Meglatasunk szerint, ha az itt nevelked6 fiuk nem a sajat sértettjiikkel talalkoznak,
akkor is érdekes lehet szamukra, ha végighallgatjak egy masik aldozat véleményét és
¢lményeit egy ellene elkdvetett biincselekményrol.

Azt is komoly eredménynek tekintjiik, ha az aldozatok és az elkovetok vallalnak
egy ilyen talalkozast. Utankovetéses és pszichologiai modszerekkel ekkor mérhetoveé
valik a taldlkozas reszocializdciés hatdsa, ami Magyarorszagon egyediilalld példat
jelentene.

Kisérleti mediaciok, facilitdlasok bizonyos szamui elvégzése utan - kb. 1-2 éven
beliil - meg lehet tenni az els6 evaluaciot. Ebben az értékeld kutatasban egyrészt az ezen
a téren dolgozd szervezet(ek) miikodését kell majd megvizsgalni, illetve a
konferencidkon részt vettekkel - sértettekkel, elkovetokkel, csaladtagokkal - részletes
kérdoéiveket kell lekérdezni, interjukat kell késziteni, amelyek elsésorban az eljarasokkal
valo elégedettségiikre kérdeznének ra. Kontroll csoportként olyan aldozatokkal és

elkovetokkel kellenének elégedettséget vizsgald kutatdsok, akik a medialt esetekhez
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hasonl6 jellegii cselekedetek résztvevoi voltak, de tligyiikben a hagyomanyos birosagi

eléjaras osztott igazsagot.

E harom részprogram (képzés, kutatas, kisérleti programok) mar
val6szintlisithetben szadmos tapasztalat levonasahoz hozzasegithet minket arra
vonatkozoan, hogy miként is lehetne e modszert hatékonyan hasznalni Magyarorszagon.
Emellett bizunk abban, hogy esetleges pozitiv eredményeinkkel gyorsitani tudjuk azt a
folyamatot, hogy a fiatalkortiakkal foglalkoz6 rendérok, ligyészek, birak megismerjék ezt
a modszert, ajanljanak eseteket facilitalasra ¢és mediaciora, és a megsziiletett

egyezségeket figyelembe vegyck tevékenységiiknél, vadiratalkotasaiknal, itéleteiknél.

6.5. A modell koltségvetési vonzatai

A resztorativ igazsagszolgaltatds mikddtetésének koltségvetését két szinten
elemzem. Egyrészt egy civil keretek kozott mitkodod szervezet bevételeit és kiadasait
sorolom fel tételesen, masrészt makro szinten, az allami kdoltségvetésre tett hatasait

vizsgalom.

6.5.1. A szervezet milkodése

e Bevételi lehetiségek:
o Felkérésre mediatori, facilitatori szolgaltatasok konfliktushelyzetek megoldasara
o Képzésekbol befolyd Osszeg
e Palyazatok ifjusagvédelmi, blinmegeldzési témakban kiirt programokra
o A kozponti koltségvetésbol egy esetlegesen elkiilonitett keret
o Kiilfoldi pénziigyi keretek, amelyek célja a Kelet - és K6zép Europaban beinduld
képzések és mediacios szervezetek tamogatasa (Jelenleg amerikai forrasok allnak

rendelkezésre)
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o  Koltségek:

o Képzési koltségek: trénerek felkészitése, képzeési anyag elkészitése (forditas,
lektoralas, szerkesztés, bibliografia elkészitése) a képzés bevezetése ©Onalld
tanfolyamokként ¢€s egyetemi szakiranyokként

e Személyi juttatasok (facilitditorok, medidtorok, adminisztratorok, trénereck
fizetése)

e Adminisztracios koltségek

o Kutatasi koltségek (attitidvizsgalat sértettek, elkovetdk, csaladok, szakmabeliek
stb. korében, evaluacio a megtartott esetekrol)

e Dologi kiadasok (iroda fenntartasi €s lizemeltetési koltsége)

6.5.2. A resztorativ igazsagszolgaltatas mint 4j intézmény bevezetésének koltség -

haszon vonzatai®

Az alabbiakban a rendszer miikodtetését az allami kiadasok tekintetében
vizsgdlom meg, kiilonds tekintettel az altala egyrészrol helyettesiteni kivant
szabadsagvesztés vonatkozasaban, azaz mennyiben jelenthet tobbletkoltséget vagy
megtakaritast a mediacio intézményének meghonositasa.

A szabadsagvesztés - mint az egyik "legkedveltebb" szankcio - kimagasloan a
legdragabb biintetési nem is egyben. Koltsége 1998-as arakon szdmolva naponta ¢és
elitéltenként 2999 forint (egyszeriisitve 3000 Ft), igy a bortonbiintetés végrehajtasara
tehat elitéltenként évente 1 millié forintot fordit az allam az adofizetok pénzébc’il.63 Ehhez
képest a fogvatartotti 1étszam 2000-ben 16 000 f6 volt.** Ha a végrehajtand6 biintetésre

itéltek e csoportjanak csak mindossze a fele rendelkezik a medidcié szempontjabol

%24 szamitdsokat Barabds Andrea Tiinde kiltségvetési modellje alapjdan végeztem —in: Barabds Andrea Tiinde: A
szabadsdgvesztés biintetés korlatozdsa és helyettesitése, kandidatusi értekezés 1994

63 Kerezsi Klara: Lathatatlan biinelkivetok és kézzelfoghato bortonok, avagy kell-e Magyarorszagnak borténépitési
program? — in: Esély 2000/5.
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lényeges kritériumokkal (Iehetdség szerint nem tobbszordsen visszaesd), akkor az érintett
személyek szama: 8000 f6. Amennyiben az eseteknek csak 20%-a alkalmas konkrétan a
megegyezésre - beismerd vallomas, tiszta tényallas, természetes személy sértett, vagy
nem természetes személynél az intézmény erre vallalkozo képviseldje, a felek onkéntes
¢s egyezd kivansaga a jovatételre -, és egyezség végiil csak 10%-ban kertil teljesiilésre és
lezéarasra, az 0sszesen 160 elkovetdt érint. Ennyien tehat nem keriilnének bortonbe. Ezt a
szamot megszorozva egy rabnap koltségével (3000 Ft) és egy atlagosnak tekinthetd
biintetési tartam napjainak szamaval (1994-ben ez 240 nap volt), akkor a 160 elitéltre
szant Osszeg standard koltségekkel egyiitt: 160 x 3000 x 240, ami 115 milli6 200 ezer
forint. Ha ebbdl még levonjuk a kb. 40% standard koltségeket, akkor a tiszta
koltségmegtakaritas 69 millio 120 ezer forint. Ezzel az Gsszeggel valosziniileg mar
fedezni lehetne a kb. 10 medidtor kiképzését, munkajat és a képzd- és szolgaltatd
szervezet egyéb koltségeit 240 napra.

Nem keriiltek még beszamitasra azok a megtakaritasok, amelyek a biintetéeljaras
elmaraddsanak, az igazsagszolgaltatas konkrét koltségeinek (targyalas, fellebbezés,
birdk, személyzet fizetése...) és a szocidlis kéltségek megtakaritasabol adédnak (pl. a
visszaesés csokkentése, munkaerd nem esik ki a piacrol, csaladok nem esnek szét, igy
nem valnak 0j generacidk blinelkdvetové, és a tarsadalom nem egy megkeseredett, hanem
egy tettét megbano ¢és jova tevo embert kap vissza). Tovabbi megtakaritas az a kdrtérités,
amit igy az elkdvetdk kifizetnek, hiszen karpotoljak ezzel sértetteiket, és tehermentesitik
vele az allamot, amely elméletileg felelés lenne az aldozatvédelemért és karuk

megtéritéseéert.

64 Készeg Ferenc: Szegények — a racson innen és tul — in: Népszabadsag 2000. dec. 29.
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6.6. Torvényi eloterjesztés

A jogalkotok felé tett ajanlast a resztorativ igazsagszolgaltatas torvényben is

szabalyozott lehetdségére harom aspektusbol lehetne megtdmogatni.

6.6.1. Pragmatikus megkozelités

Dr. Vigh Jozsef kriminogus professzor szavait idézve:

“A jelen igazsagszolgaltatasnak egy baja van: az, hogy igazsagtalan.”

Evente 80 milliard forint kar keletkezik a biincselekményekbél kifolyolag - tsbbnyire
vagyon elleni biincselekményeknek kdszonhetden -, amelynek 90%-at, tehat évente
70 milliard forintot maguk az aldozatok téritenek meg, és csak karuk 10%-a tériil
meg allamilag. Tovabbi érdekes és ellentmondasos helyzet az, hogy az aldozatok az
allami és jovatételbdl kaphatd kartéritésben egyaltalan nem biznak, szamukra
egyetlen forrds a biztositas lehet. A biztositds kifizetéséhez azonban a tettes
felderitetlensége és a nyomozas lezarasa sziikséges, igy az aldozatok abban
érdekeltek, hogy elkdvetojiik ne keriiljon meg, €s a nyomozas minél elébb lezaruljon.
A resztorativ modell szerint igazsdg akkor létezik, ha az aldozatok szamara is
érvényesiil az igazsag, tehat sérelmeinek, javainak legalabb egy része megtériil. Ez a
jelen rendszerben 10%-ban valosul meg, igy maga a rendszer is 10%-ban igazsagos.®
A visszaesések nagy aranya, a jelen szankciok reszocializdld hatasanak hianya, a
novekvd biindzési statisztikdk a jelenleginél joval hatékonyabb biinmegelozési
programokat igényelnek. Ezt tdmasztja ald Irk Ferenc, az OKRI igazgatdjanak
kozéptavi biinmegelézési koncepciodja is®®, amely az aldozatvédelmet, veszteségiik

kompenzalasat, a "vagyon elleni bilincselekmények korében az okozott kar

65 Gondolataimatt Dr. Vigh Jozseffel valo beszélgetésem soran fogalmazdtam meg.
% Irk Ferenc dsszefoglaldja a Kormdnyfének készitettt biinmegeldzési koncepciorol (Internet)
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kozosségnek nyujtott helyreallitasara vald torekvést" és a "mediacidos programok
igénybevételének lehet6ségét" hangsulyozza.

A jovatételen alapul6 szankciok nagyban eldsegithetik az elkovetok rehabilitacidjat,
Ok maguk vallalnak felel0sséget tetteikért, €s téritik meg a karokat.

Az el6z0 részben részletezett oriasi koltségmegtakarité és tehermentesité hatas.

6.6.2. Nemzetkozi nyomas

Az alternativ szankciok, a diverzios eljarasok a szabadsagvesztés minimalizalasa, a

mediacio preferalasa és a fokozott dldozatvédelem szadmos nemzetkézi dokumentum

kiemelt pontjai, amelyeket nem lehet figyelmen kiviil hagyni, ha jogrendszeriinket a

fejlett Eurdpahoz akarjuk kozeliteni, féleg ha ezen egyezmények egy részét mar mi

magunk is elfogadtuk.

1985: Pekingi Szabalyok elfogadasa

az ENSZ 1985-6s dokumentumanak 9. pontja a kartérités figyelembe vételérdl az
egy¢b biintet6jogi szankciok mellett

Az Europa Tanacs 1985. évi 11. javaslata arrol, hogy a biintetd birosagok
elrendelhessék az elkovetd részérdl az dldozatnak nyujtando kartéritést

Az Europa Tanacs 1987. évi 18. javaslata a birosagon kiviili egyezség lehetdségérdl,
¢s arrol, hogy kis sulyu biincselekményeknél jovatétel biztositasa esetében az
elkovetd mentesiilhessen a hagyomanyos biintetdjogi szankcionalas alol

Az Eurépa Tanacs 1987. évi 21. ajanlasa az aldozatvédelemrdl és a viktimizacio
megel6zésérol

Az 1989-ben elfogadott New York-i Egyezmény a Gyermekek Jogairol
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Az Europa Tanacs 1999. évi 19. ajanlasa a mediaciés - mint egy rugalmas, a
dontéshozatalban  valé  részvételt  biztosito, a  hagyomanyos  biintetd
igazsagszolgaltatds mellett, vagy annak alternativdjaként hasznalhaté - eljarés
lehetséges alkalmazasara biintetdjogi iigyekben. Az ajanlds a mellékletben
részletesen kitér a mediacid definialasara, altalanos elveire, torvényi szabalyozasara,
gyakorlati megvalosuldsanak mikéntjére, a mediatorok szakmai képzettségére
vonatkoz6 elvarasokra, tevékenységiik jelentdségére, az egyezség meghozatalanak
feltételeire, az egyéb hatosagokkal valo egyiittmitkddésre és az értékeld kutatdsok

elvégzésére.

6.6.3. A Kkisérleti mediaciot értékelo kutatasok

Harmadik aspektusként azt a kutatdst hoznank fel érvként a mediaci6 mellett,
amely a civil keretek kozott végbement eseteket értékeli. Remélhetdleg az értékelés ala
fogja tdmasztani a modszer hatékonysagat, és a felilrdl és nemzetkdzi oldalrdl torténd

"meggydz¢s" alulrdl kezdeményezve is megerdsitést nyer.

A harom aspektus (politikai szempontok, nemzetkdzi szabalyozas, sikeres kisérleti
programok) egylittes megléte elegendo feltétel lehet a torvényi szabalyozashoz, feltéve,
hogy a politikai és kriminalpolitikai szemlélet is nyitott a Biinteté Torvénykonyv

kiegészitésére, modositasara.
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7. Elképzelt példa a mediacié alkalmazasara

Csonka kereszt - csonka igazsagszolgaltatas
A Regnum Marianum kereszt ledontésének torténete €s az ezaltal felvetédd szociologiai

dilemmak®’

7.1. Az események menete

2000. november 1-én szerdan 6t 4. osztalyos gimnazista hajnalban ledontdtte a
Doézsa Gyorgy ton talalhatdé Regnum Marianum templom helyén 4ll6 fakeresztet.
Taxisok értesitésére a helyszinre érkezd renddrség egy fiut igazolt, aki elismerte, hogy
négy baratjaval, elore kitervelten dontotte le a keresztet. A renddrség a fiu segitségével
elfogta a tobbi fiatalt is abban a lakésban, ahova a tett utdn mentek. A renddrség a fitkat
haza vitte, otthonukban hazkutatast tartottak, majd drizetbe vitték dket, igy a fiatalok a
kovetkezo 60 6rat egymastdl elkiilonitve, racs mogott toltotték.

Az iskolaban a tanari kar nagy része a fitk elkiildését kovetelte - bar ehhez
semmilyen jogalapjuk nem volt, mivel az esemény az iskolan kiviil tortént - igy
folyamatos értekezletek, vitak, érdekek és ellenérdekek iitkoztetése utan az iskolaszék, a
szllok €s az 6t fill szamara is legalkalmasabbnak tiind kompromisszum megsziiletett:
2000. november 19-t6l a fiatalok magantanuléi statuszban folytatjak tanulmanyaikat, az
év végén pedig valosziniileg valamelyik keriileti gimnaziumban leérettségizhetnek.

Az események tényszerll ismertetése utdn a tovabbiakban egy-egy érdekesként
felmeriilé szempont alapjan nézem meg a torténteket. Az esetet modellként szeretném

felhasznalni. Feldolgozasdban sem a torténéseket, sem az érintetteket értékelni nem

7
Az ésszefoglalot Somogyi Laszloval, a Berzsenyi Daniel Gimnazium igazgatojaval készitett interjum és a 2001.
aprilis 18-an és a szeptember 6-an megtartott birésagi targyalas alapjan irtam meg.
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szeretném, csupan a bejosolhatd szocioldgiai folyamatok végiggondolasaval probalok
valaszt adni arra a kérdésre, hogy vajon az-e a megfelel6 és "leghatékonyabb" reakci6 a
blinelkovetés jelenségére, amit jelenleg a magyar biintetd igazsagszolgaltatas és az egyéb

tarsadalmi intézmények nyujtanak ilyen €és hasonlé esetekben.

7.2. Tett és megbanas - Hogyan toleralja ezt a kornyezet?

Adott 6t, azonos osztalybdl kikeriilt negyedikes fit, akik az igazgatdé elmondasa
szerint 0t teljesen kiilonbdzo egyéniség. Ketten gyengébb, azonban harman kifejezetten
jo tanulok koziliik, és magatartasbeli problémak is csak kettejiikknél meriiltek fel a négy
év alatt, de ezek is inkabb csak az egyén és az iskola kozott huzodd hatdrok
"alakitgatasanak" jatékai €s nem tényleges szabalysértések voltak. Ezekre az iskola és a
tanarok nem reagaltak elég hangsulyosan, amit most, késobbrdl visszatekintve
hianyossagnak tart az igazgato.

A Dbirosagon tett sziil6i jellemzések alapjan is kideriil, hogy a fiak jo tanulok,
szorgalmasak, a kiilvilag fel¢ érdekldddek és sokoldaluak.

Tudatosan, elére megfontoltan vagy egyszertien csak a "balhé" kedvéért, de nem
elégednek meg azzal, hogy titokban "pisiljenek bele a medencébe". Ok felmésznak a
trambulinra, és latvdnyosan adnak hangot véleményeiknek, amikor Budapest egyik
kozponti €s ideologiailag is eléggé vitatott helyén ledontenek egy keresztet, ezzel
felvallalva, hogy az e kereszthez, esetleg még a kereszténységhez is erésen kotodo
emberek és csoportok ezt felhasznalva 6sszes indulatukat ennek a torténetnek a kapcsan
fogjak kiélni.

Az események kapcsan joggal meriil fel az els6 és legfontosabb kérdés:
Valojaban miért tették? Egyszert didkcsiny vagy nagyon is tudatos politikai iizenet volt
az események mogott? A targyalas soran végig megfigyelhetd volt az ligyész és a bird

azon szandéka, hogy ravildgitson a tett mogott huzodo esetleges politikai iizenetre.

95



Azonban a fiuk kiilon-kiilon tett vallomasa soran egyre vilagosabba valt, hogy az akcid
nem politikai véleménynyilvanitds, hanem - szavaikkal élve- "hecc, megddbbentés és
polgarpukkasztas" volt.
Azonban az inditékok és az esetleges politikai aspektusok részletesebb kifejtésén til,
szocialpolitikusként sokkal fontosabbnak tartom a folyamatok értékmentes vizsgalataval
az egész torténetet modellként vizsgalni, vagyis azt nézni, hogy adott biinelkdvetés
milyen reakciokat vonz maga utan a kiilvilag részérdl, és ezek milyen egyéb folyamatokat
eredményeznek az elkdvetdk, kornyezetiik €s a tarsadalom életében. Hisz a hatékony
konfliktuskezelés elsé és legfontosabb kritériuma az objektiv megkdzelités, az
érzelemmentes, tisztan az érdekek mentén valo elgondolkodas:
Ebbdl a szempontbol pedig a "Miért tették?" kérdés rogtdn at is alakul egy kicsit: "Ha mar
tették, akkor mit kezd ma egy iskola és a magyar tarsadalom egy konfliktushelyzettel?
Azok az intézményrendszerek, amelyek zaszlojukra az ifjisagvédelmet, ifjisagnevelést
tlizték aktualis helyzetekben valoban ezen elveket képviselik-e?"

E kérdések a tettet kdvetd események kapcsan rogton felmeriilnek, hisz nem telik
el semmi id0, a "balhét" azonnali lebukas koveti, amely mar szenzacid az esti hirekben, a
"lebilincseld renddrségi munkanak" kdszonhetden pedig a fiataloknak adott a kovetkezd
60 ora eltoltésének helye: racs mogott a Gyorskocsi utcai renddrségi fogdaban.

Az igazgat6 szerint:

"mar ezeknek az eseményeknek és a blinoz6i élet harom napos
megtapasztalasanak koszonhetden is vilagossa valt a fiatalok szamara, hogy
sokkal rosszabb kovetkezményei lesznek meggondolatlan viselkedésiiknek, mint

ahogy azt elére gondoltak".

Minden ilyen érthetetlen, félresiklas szerii biinelkdvetésnél az egyetlen lehetdség
a birosagi targyalas, ahol az elkoveték magyarazatot adhatnak inditékaikra, és jogi

védelmet kaphatnak az altaluk valasztott vagy kirendelt iigyvéd altal. A targyalas végig
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kovetésekor azonban nagymértékben elbizonytalanodtam abban, hogy valdban
alkalmas-e a targyaloterem €s a jogi keretek mindezek képviseletére. Ennek egyik oka,
hogy a targyalas elején mindenki szdmara megddbbent6 bejelentésként elhangzott, hogy
az ligy lezarasat azért kell Gjabb félévvel elhalasztani, mert az egyik fiu véddiigyvédje az
utols6 pillanatban jelentette be tavolmaradasat, és védence nem vallalja, hogy védelmét
hirtelen mas képviselje. Késobbi értesiiléseim alapjan a csalad sejtette, hogy az ligyvéd
nem fog a targyalason megjelenni, mert mar koradbban utalt rossz egészségi allapotara.
Azonban mas iigyvéd ajanlasarol, a varhaté események ismertetésérol, de leginkabb a
birosag idében vald értesitésérdl a védo egyaltalan nem gondoskodott, €s igy a fiut a
targyalason készhelyzet el¢ allitotta.

De talan még érdekesebb fordulatot eredményezett a harmadikként kihallgatott
fia, L. S. vallomasa, aki szinte rendiiletleniil tartotta magat azon elképzeléséhez, hogy
magat csak részben tartja blindsnek, hisz benne nem tudatosult, hogy mit is fognak azon
az ¢jjel elkovetni. Bar a flirészt 6 vitte a tett helyszinére, és folyamatosan figyelt, hogy a
fiirészelés alatt senki ne lepje Oket meg, O kitartott amellett azon nézetei mellett, hogy a
flirész "véletleniil" volt akkor taskajaban, és a helyszini 6rkddés sem tudatos volt, 6 csak
ott acsorgott, és idonként ide-oda jarkalt. A masik harom fiuval torténd szembesitések
soran - akik tovabbra is azt allitottak, hogy mindannyian tudtik, mit fognak akkor é&jjel
csindlni, és elére megfontoltan vettek részt az akcidoban - tobbszor deriiltséget idézett eld
a teremben az érthetetlen ellentmondasok sokasaga. Hisz L.S. annak ellenére, hogy tarsai
ellentétes vallomasat is elfogadta, nagyon diplomatikusan fogalmazva, de nem ismerte be,

hogy tette mogott szandékossag lett volna. Mindezt ilyen médon magyarazva:

"a te szemszogodbol valoban ugy latszodhatott, hogy én mindennel tisztaban vagyok, pedig

célotok és tervetek valojaban nem tudatosult bennem".

A fin. valaszaibdl szinte elképzelhetetlennek tlint a bird és az ligyész szamara is, hogy

ez valdban igy tortént, azonban valaszt nem kaptak arra, hogy L.S. vajon miért tart ki
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ennyire emellett, a nyilvanvaloan képtelen verzio mellett, amely egyébként nem is
val6szinti, hogy jelentdsen befolyasolna a késobbi biintetés kimenetelét. L.S. ligyvédje
a tobbi fithoz feltett kérdései alapjan is csak egy dolgot célzott meg: bebizonyitani,
hogy védence kizardlag gondatlansagbol kifolyolag vett részt az akcidban. A
védoligyvéd kérdései a tobbi fithoz nem abban segitette a vadlottakat, hogy
egyértelmiibbé valjon a buntett kis sulya, a tényallas tisztasaga és a fiuk Oszinte
megbanasa, és igy az Tlgyet a birésag enyhébben kezelje. Az iligyvéd
gondolatmenetével kizarélag arra iranyult, hogy bebizonyitsa, védence
gondatlansagbol vett csak részt a tettben, igy 6 még mentesiilhet a sulyosabb itélet alol.
Azonban a fitl vallomasa minduntalan szinjatéknak tiint. Mintha babként jatszana
ligyvédje babszinhazaban valami olyan érdek képviseletében, amely nem az 0,
viszonylag kevéssé szigoru elbiralasa, hanem valami mas, mondjuk {igyvédjének
karrierépitésének lehetdsége. Véleményem szerint tigyvédjének ezen, nagyon jol
felépitett, azonban teljesen irraciondlis stratégidja nem eredményezett mas, mint
védencének teljes lejaratasat, a tarsakkal valdo szembeszegiilést és valamennyire a
birésag lebecsiilését a tekintetben, hogy atlat-e egy ilyen helyzeten.

Ez a helyzet minduntalan azt éreztette, ha nem magunk képviseljiik
érdekeinket, nem biztositott az igazi védelem, s6t esetleg mi magunk lesziink eszkoz
ahhoz, hogy valaki mas - példaul egy professzionalis érdekképviseld - sajat érdekeit
altalunk képviseltethesse.

A tobbi fin vallomaséaban biindsségét teljes mértékben elismerte, és elmondasuk
szerint "a megbanas villamcsapasként sujtott beléjiik", amikor felmérték, "ezzel a tettel
egyszerre okoztak sulyos sérelmeket sziileiknek, iskoldjuknak és azoknak, akiknek e

kereszt szimbolikus jelent0ségli volt". Par nappal az események utan szavakban és
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tettekben is bocsanatot kértek, amit az a bocsanatot kérd koszoru is jelképezett, amelyet
elhelyeztek a keresztnél.

Hogy ezt az ¢érintettek és altalaban véve a tarsadalom mennyire értékelte,
mindenképpen int6 jel lehet szamunkra.

Igaz, a magyar jogrendszer nem ismeri el a megbanast és a jovatétel materialis és
szimbolikus formajat mint egyéb, bilinhddés alol felmentd koriilményt, igy hit abrand
lenne azt hinni, hogy ezzel a fiatalok mindent megtszhattak. Azonban az, hogy a
sértettként szerepld Regnum Marianum Alapitvany latvanyosan elutasitotta a fiatalok
bocsanatkérését - a szervezethez tartozd cserkészek a koszorut elvitték a helyszinrdl, a
mozgalom vezetdje pedig egyik televizids nyilatkozatdban &szintétlennek tituldlta a
bocsanatkérést - mar nem magyarazhatd a jogrendszer erds korlatozottsagaval. Ez
kizarolag szemléletbeli kérdés, az arra valo képesség kérdése, hogy vajon elfogadjuk-e a
kisiklasokat és a bocsanatkéréseket. Hisz a biintetéseknek a torvénybe foglaltak szerint is
szamos funkciot be kell betolteniiik: a blinhddést és a nevelést, illetve ezen talmutatva a
reszocializacid segitését és a visszaesés kockazatanak csokkentését. Tehat a cél az lenne,
hogy a fiatalt, ravezetve tettének sulyara, ennek elismerésére ¢és megbanasara
visszavezessiik a normak vilagaba, és segitsiink neki az altalanos értékek elfogadasara,
kovetésére.

De mindezt hogyan akarjuk elérni, ha mi magunk elutasitd és kirekeszté példat
mutatunk? Miért fogja valaki azt hinni, hogy masképp is miikodhetnek dolgok, mint
ahogy azt 6 képzeli, ha az elé tarulé minta sem képes erre, mindezt raadasul az elfogadast,
a szeretetet és a megbocsatast hirdetd kereszténységhez kot6do érzelmekkel
magyarazva?

A Magyarorszagon még kevéssé ismert, és torvényileg pedig egyaltalan nem

szabalyozott, kiilfoldon azonban mar tobb évtizede sikeresen miikodé helyreallitd
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igazsagszolgaltatas az ilyen, kisebb sulyti bilincselekményekben probal megoldast
nyujtani. Ez az un. "Szemtdl Szembe" mddszer a hagyomanyos birdsagi ut elkeriilésével
lehetdséget nyujt arra, hogy a konfliktust az abban érintettek kozvetlen részvételével
oldja fel egy hivatasos kozvetité (mediator, facilitator) segitségével a tettes és aldozata
kozott. Ezen eljaras segitséget nyujt ahhoz, hogy az elkdvetd a sértett felé a kart
jovatehesse az érintettek egylittes megegyezése alapjan, és megprobalja elérni, hogy csak
a tett és ne az clkovetd teljes személyisége valjon a biintetés targyava. A kozos
megallapodas - amelynek nem betartasa esetén természetesen az ligy visszakeriil a
hagyomanyos igazsagszolgaltatas utjara -, a kiilonb6z6 nézépontok €s érzelmek egymas
felé torténd kifejtése mind mind segithet abban, hogy a kirekesztés, a megbélyegzés, a
megfélemlités és a szigori biintetés helyett a visszafogadas és esély biztositasa
segithessen a tovabbi blinelkdvetés elkeriilésében, illetve a normakdvetd életbe vald
visszakeriiléshez.

Ezzel szemben a jelenlegi, alternativat csak kis mértékben biztositd biintetd
igazsagszolgaltatas ezekkel ellentétes iranyt folyamatok beinditdsaban segit inkabb
azaltal, hogy a még kezelhetd kiilonbségeket, félresiklasokat olyan mértékiivé ndveszti,
amelyek mar csak nagy nehézségek aran lekiizdhetoek.

Amikor a PKKB. 2000. december 14-i vadirata alapjan azt olvasom, hogy az
"ligyészség a fiatalokat csoportosan elkdvetett gardzdasag bintettével, rongalas ¢és
onkényuralmi jelkép hasznalatdnak vétségével vadolja, koziiliik négyet tarstettesként,
egyet blnsegédként, ... és "a vadinditvanyban szerepldé biincselekményekért a
felnottkortiak halmazati biintetésként akar négy és féléves szabadsagvesztéssel is
sujthatok" (MTI), akkor kérdések ¢és kételyek sokasaga meriil fel bennem.

A rendezett csaladi hattérrel rendelkezé, jO tanulmanyi eredményeket és

problémamentes multat magukénak tudé 6t fiatal most minden valoszintiséggel bekeriil
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az igazsagszolgaltatas kegyetlen gépezetébe, amellyel stigmatizalo és személytelen
miikdodésének kdszonhetden csak nagyon nehezen keriilheto el a "biinozo6i karrier". Ez
nem a megbanast és a reszocializacio iranti igényt, hanem a diihét, az 6nmagukat a
tarsadalom aldozataként tekintd szemléletet és az elidegenedést fogja a fiatalokban
el6idézni. De ha még ez valahogy el is keriilhetd, egy priusszal a hatuk mogott a
tovabbtanulasra, szakmai karrierépitésre és az ismét kiegyensulyozott életvitelre vajmi
kevés esélyiik lesz egy olyan tarsadalomban, ahol az 6sszes biinelkdvetést ennyire egy
kalap ala veszik, tekintet nélkiil a tettre, a személyiségre, az egyéb koriilményekre, az
ebbe bekeriilokkel pedig egy dolgot lehet tenni: ha minél hosszabb tavra "kivonjuk oket a
forgalombol". E rendszer kapcsan a fiatalok mellett a tarsadalom érdekeinek
érvényesiilése is megkérddjelezhetd, hisz a tobb éves - egyébként oriasi koltségeket
felemésztd - elzaras, megbélyegzés €s a késobbi életesélyek nagymértékli csokkenése
utan hogyan varjuk, hogy a félresiklott fiatalbol ismét "hasznos", piaci fogalmakkal élve
pénzt termeld és ne pénzt feléld személy valjon?

Végiggondolva a lehetOségeket, ha a harom felndtt kortbol csak egy kap
végrehajtando szabadsagvesztést, €s a négy és fél év helyett csak harom évet kell leiilnie,
¢s utana feltételesen szabadlabra helyezik, akkor is, csak a szabadsagvesztés (1095 napot
megszorozva 3000 Ft-tal), 6sszesen 3 285 000 forintjdba fog keriilni a koltségvetésnek,
igy az adofizetoknek is. Ekkor még az egyéb eljarasok (pl. targyalas) koltségét, és a tobbi
fiatallal jaro kiadasokat nem szamitottam be.

A blincselekmény elkdvetése ota tobb mint masfél év telt el. Jelenleg mind az 6t
fin kiilonbozoé egyetemre jar, csaladjuk tovabbra is tdmogatja Oket, életiiket probaljak
zavartalanul folytatni, visszaesésiikre szinte alig van esély. 2001. szeptember 6-an a
birosag tizenkét, illetve tiz nap kozmunkara itélte a didkokat. Az itélet nem jogerds, az

ligyész szabadsagvesztésért fellebbezett, igy a borton €s a priusz lehetdsége mindmaig a
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fiuk feje felett lebeg. Az Gjabb itélethozatal azota is folyamatban van, nem lehet tudni,
hogy az ligyet mikor €s hogyan zarjak le. Az azonban biztos, hogy a jogerds itélet
meghozatalaig sem a fitknak, sem a csaladoknak nincs médjuk ezt az ligyet lezarni, ismét
visszatérni a "normal" életbe. Az elmult masfél év nem hozott se biintetést, se "igazsagot",

se feledést, se megbékélést, viszont rengeteg fajdalomba és pénzbe kertilt.

Ez az eset kivaldéan alkalmas arra, hogy szemléltesse, érdemes lenne
elgondolkodni a kommunikécion alapuld békités megprobalasan, megkisérelni a diverzio
lehet6ségét, és adni még egy esélyt a fiuknak, hogy az altaluk okozott kar megtéritése
utan és az dszinte megbanast megérezve folytathassak életliket, amelyben nehezen tartom
elképzelhetonek, hogy - ilyen sulyos traumak utan - ismét blinelkdvetésbe sodrodjanak.
Egyébként pedig, ha ez az allapot mégis eldallna, a hagyomanyos birdsagi eljaras

eszkdzéhez még mindig vissza lehet térni.
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8. Zarsz6 a jelenhez - el6sz6 a jovohoz

Mindezek alapjan gy gondolom, fontos lenne a jovatételen alapuld
igazsagszolgaltatds lehetOségét és a tettes - aldozat egyezség gyakorlati feltételeit
legalabb kisérleti szinten megteremteni a magyar igazsagiigyben vagy az ifjusdgvédelem
teriiletén. Ez nem jogszabalyok eltorlését és a biintetd torvénykonyv teljes atirasat, csak
bizonyos - viszonylag konnyen megvaldsithato - kiegészitéseket igényelne a jogalkotok
részErol.

A modell egyrészt nem csodamoddszer - hiszen nem minden konfliktus oldhato
meg egyezséggel, nem minden sikeriilt megegyezés megy teljesen végbe, €s nem minden
elkdvetére hat megrazd er6vel az aldozattal torténd szembesiilés -, masrészt a
hagyomanyos birdsagi eljarassal parhuzamosan alkalmazhat6, és az ahhoz vald
visszatérés barmikor lehetséges.

Amennyiben e modell része lenne jelen tarsadalompolitikank eszkoztaranak mind
az oktatds, mind a szocialis és az igazsagiligy teriiletén, mobilitasi csatornat adna a
deprivalt helyzetben 1évoknek, pozitiv példat mutathatna a tarsadalom és az ifjusag felé a
konfliktusok hatékony alkalmazasarol, serkentené az ellatorendszer kiilonbozo
intézményei kozti egyiittmitkodést, de legfoképpen esélyt adna a teljes és "hasznos"
¢letre azoknak a fiataloknak, akikrél egyébként mar rég lemondott a tarsadalom.

Ezt figyelembe véve, ha a fiatalok csak egy szdzaléka részesiilhetne a modell altal
adott elonyokben, és megmenekiilne az igazsagiigy gépezetének beszippantasatol, azt

mondom, nem kérdé¢s, hogy érdemes-e ezen a jovoben dolgozni.
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